CENTRE DE RECHERCHES EN ECONOMIE
APPLIQUEE POUR LE DEVELOPPEMENT.

El HAMMADIA, BOUZAREARH.

. “SYSTEMES PASTORAUX MAGHREBINS"

R

(entre de b v

'-)‘/:l«:--. s
IS RARY

LES CONDITiONS SOCIALES D'UTILISATION
' D'UNiTERRITOIRE PASTORAL

Cas des 0. To'aba, commune de Deldoul.
(Wilaya de Djelfa. pAlgérie)

T a—
te Recherche en Economie

o)

HADJ ALI Djamel Eddine
Attaché de recherches
CREAD.

v TR v
le Déeveloppement

Bouzaréah, le 18.04.1992



PLAN DU RAPPORT.

Avant propos. p. 4

0. INTRODUCTION. = S50
1. Position du probleéme.

2. Choix de la zone d'enquéte.

3. La démarche utilisée.

3.1. L'enquéte transhmants.

3.2. L'enquéte "résidents". dq Sate

Bie Caractéristiques générales de la zol eng g

1. LA FERQA. ~ PP-11-16
0. Lidentification a la ferqa.

ik L'identification au territoire.

1.1. Les membres de la ferqa se font recenser "chez eux"...

1.2. ...ils participent a la lutte contre les contrevenants
"étrangers" aux droits traditionnels sur le territoire.

2. Des relations endogénes.

2.1. Les relations matrimoniales.

2.3. La djma'a.

2.4. L'image que les To'abi ont d'eux—mémes.

2.5. VLes relations de production au niveau de la ferqa.

2. LES DROITS FONCIERS D'USAGE SELON LES MEMBRES DE LA FERQA.

PP- 17-23
2.1. Les droits exclusifs sur le territoire.
2.2. Droits en vigueur sur les terres de culture.
2.2.1. Le statut melk.
2.2.2. Le statut ‘arch.
2:3: La mise en valeur en irrigué (A.P.F.A) et les droits

d'usage sur les terres de culture.

2.4. Le droit d'acceés aux parcours.

2.5. Que veut dire pour le enquétés le code pastoral en
vigueur ?

3. LES PRATIQUES AGRICOLES. pPP- 24-31

3.0. Avertissement méthodologique a propos de la notion de
"ménage".

3.1. Les relations aux ressources du territoire. PP- 32-40
3.1.1. Les types d'activité agricoles menées sur le terri-
toire.

3.1.2. Le rapport de propriété ou d'appropriation.
3.1.3. Les types d'utilisation du territoire.
Conclusion sur les relations aux ressources du territoire.

3.2. Les relations autour du territoire. PP- 41-71
3.2.1. Les types d'implication dans les types d'utilisation du

territoire.
3.2.2. Les types de contrats en vigueur.



-Z.3. Urigine das partenaires des "chefs de ménage" engus-—
tés.

3.2.4. Frofil des partenaires auxguels les "chefs de ménage®

prennent du cheptel en pension.

¥ 0 o

Z.2.5. Frofil des "chefs de ménage" exploitant, indirectement
leur cheptel.
Z.2.6. FRelations entre les pratigues en cours et 1'utilisa-—
tion du territoire par des étrangers a la ferga.
Conclusions sur les relations autour du territoire.
4. Tableaux sur les caractéristiques des ménages enquétés.
4.0.1. Tableaux synthétiques sur les pratiques agricoles.

Y. Tableaux sur les conduites économiques des élevages et du
"harth".

6. Tableaux sur les revenus des ménages enquétés.
7. Tableaux sur les opinions des enqultés.
CONCLUSYON BENERALE.

8, ANNEXES.

8.1. Cheminement,.,et hécitations ge 1 emguéte.

Bsde Gueetiomalre.



Avant propos.

Ce rapport est 1le vrésultat d'une enquéte qui s'est
déroulée au cours de l'étéfautomne 1990, et a laquelle ont
participé outre 1l'auteur, Mme et Mr BENADJILA. Son déroulement
a été pénible, principalement en raison de l'insuffisante
préparation et des moyens inadéquats dont elle a bénéficié. Et
si elle a pu étre terminée, c'est grace a 1l'aide
incommensurable que Mr BENAHMED Messaoud Secrétaire Général de
1'APC de Deldoul a daigné accorder a l'équipe: utilisation de
son véhicule personnel...etc...Qu'il trouve ici l'expression
de notre gratitude.

Notre professeur Mme CHAULET, a bien voulu préter toute
soh attention - en phase de rédaction - aux difficultés que
nous avons rencontrées, elle a toujours été disponible pour la
lecture des parties de ce rapport. Nous l'en remercions

énormément.



0. _INTRODUCTION.

0.1._Position du probléme.

Il est désormais reconnu que la steppe algérienne est a
la fois menacée ( par 1la dégradation absolue du milieu
naturel, entrainant 1la diminufion de sa capacité de production
animale et par la dégradation relative des conditions de vie
des pasteurs , facteur d'abandon de 1'élevage traditionnel )
et porteuse d'avenir, tant par 1l'espace qu'elle offre au
développement d'activités non agricoles que par le réle
essentiel qu'elle doit jouer, grédce a 1l'introduction des
nouveaux acquis de la science et de 1la technique, dans la

couverture des besoins nationaux en protéines animales.

ct

Cette situation entraine la nécessité de recherches e

[\

d'actions rapides et a 1long terme, visant & 1la fois

(V1

surmonter cette double <crise écologique et sociale, et
mettre en place les bases d'un développement équilibré des
activités agricoles et des activités possibles dans le cadre
de "l'option hauts—-plateaux" (deuxiéme ligne d'industria-
lisation-urbanisation, développement des transports..etc...).
Des décisions ont déja été prises dans ce sens, dont la
plus importante est 1la création du Haut Commissariat au
Développement de la Steppe chargé de concevoir et de
coordonner les multiples interventions nécssaires et en cours.
Cependant une recherche—-action spécifique semble
nécessaire concernant les aspects socio—~économiques des
programmes et la mise au point de modes d'interventions
spécifiques: en effet es nombr terventions déja
tentées dans le passé en Algérie et au Maghreb en général
semblent avoir toutes, méme quand elles étaient
scientifiquement fondées et efficaces du point de vue de

l'améloration de la wvégétation et/ou du troupeau, rencontré

des difficultés et souvent connu des échecs imputables a leur

neo ilite formes
‘organisation es droupes sociaux concernés. Bien plus, ce
phénomeéne risque de s'aggraver avec les transformations

récentes des conditions d'entretien du troupeau (labours



mécanisés, transport par camions, supplémentation par aliments
achetés, spéculation sur le prix de la viande et concentration
de la propriété du cheptel) qui introduisent de nouvelles
contradictions au sein de la société steppique.

Le projet se propose donc d'analyser les conditions
d'intervention des pouvoirs publics et notamment
d'introduction des progreés scientifiques/techniques déja
disponibles ou prévisibles, du point de vue de leurs effets
sur la capacité des groupes sociaux concernés a prendre en
charge, entretenir et reproduire les aménagements et
installations prévus pour la restauration de la végétation et
la promotion de l'élevage steppiques. Il le prévoit dans une
perspective pluridisciplinaire de collaboration entre ceux qui
organisent et mettent en oeuvre les expérimentationset les
interventions — en l'occurence le Haut Commissariat au
Développement de la Steppe — et les chercheurs sociologues et
économistes, avec comme objectif d'une part, de contribuer a
la mise au point d'une méthodologie d'approche des problémes
spécifiques au développement steppique qui soit généralisable
aux interventions en cours ou prévues sur d'autres zones.

Ainsi défini, le projet constitue la partie algérienne
du projet comparatif inter-maghrébin dont les objectifs, 1la
problématique et la méthode ont été définis lors du séminaire
organisé a Medénine en février 1987 avec le soutien financier
du C.R.D.I.

A ce titre, il met en application les principes retenus
lors de ce séminaire.

1) Recherche—-Action et pluridisciplinarité assurées par
la collaboration du HCDS-CREAD (formalisée par une convention
entre ces deux organismes).

2) Démarche fondée sur l'analyse critique de
l'expérience d'interventions antérieures et l'échange
d'informations entre chercheurs maghrébins, notamment pour le
choix d'actions déja expérimentées dans les deux autres pays

et l'analyse comparative des difficultés a surmonter.



3) Travail intensif sur le terrain, "en prenant pour
base un groupement humain défini par ses liens organiques, lie
a un territoire et historiquement constitué autour de
l'activité pastorale" et comportant:

- un diagnostic préalable

- un choi¥ d'actions—tests

— le suivi de ces actions et l'analyse systématique de
leurs effets tant techniques que socio—-économiques.

4)y L'intégration de ce travail dans une réflexion
multi-disciplinaire continue entre les trois équipes

maghrébines.

0.2. Choix de la zone d'enquéte.

Le choix s'est porté sur la commune de Deldoul - Daira
de Messad, wilaya de Djelfa - réputé constituer & quelques
différences prés, l'ancien territoire de la "ferqa des Ouled
To'aba du ‘arch des 0. Aissa Gheraba", pour les raisons

suivantes:

a) le H.C.D.S. aurait été sollicité , par certains
membres de la ferqa des O. To'aba, pour d'une part la mise en
defens d'une partie du territoire qui connait par endroits,
une dégradation avancée (1), et pour d'autre part interdire
L'accés aux parcours aux "gtrangers" a la ferqa.

b) présence d'un grand nombre de nomades (membres de
ferqate ou de ‘arouch mitoyens réputés n'avoir pas le droit de
s'établir en permanence), particdliérement en hiver en raison

du climat plus clément qui y prévaut,

(1) Au sujet des parcours dont il est question, on ne peut se
suffire des généralités - du reste vraies — sur la degradation
générale du patrimoine steppique. Une eétude fine devrait
apporter des éclairages sur leur état physique. Niveau de
dégradation atteint (réversiblelirréversible), valeur
fourragére quantifiée et qualifiée, seuil compatible de
charge avec leur état. Cependant, cet éclairage ne peut faire
1'économie de 1'avis des utilisateurs de ces parcours. cf. "Le
savoir des pasteurs” J. CHICHE et al, in: Parcours demain, vol
1, n°1, juillet 1991.



c) marquage par des interventions étatiques passées
en matiére de développement pastoral.

d) différences aux plans géographique et climatique
avec le territoire de la commune d'El Guédid qui a éte
précédemment 1l'objet d'un diagnostic dans le cadre du méme
projet (2): Deldoul se situant sur le piémont sud de l'Atlas
Saharien, et ayant une forme allongée, ses frontiéres sud vont
jusqu'au M'zab a Guerrara, alors qu'El Guédid se trouve sur le
piémont nord du méme massif.

Décision est prise donc de confier, comme pour la
précédente étude sur El Guédid , les aspects socio—économiques
au C.R.E.A.D. et les aspects techniques agronomiques et

zootechniques au H.C.D.S.

0.3. La démarche utilisée.

L'étude socio—économique devait évidemment concerner
aussi bien les transhumants que les "“résidents". Elle devait
rendre compte des obstacles et des chances de réussite d'une
organisation du territoire en unités pastorales telles que
prévues par le H.C.D.S. (2)

Dans ce but l'enquéte s'est déroulée en deux parties,

une enquéte "transhumants" et une enquéte "résidents".

0.3.1 L'enquéte "transhmants", autrement dit des utilisa—

teurs extérieurs a la ferqa des ressources du territoi-

re zone de l'enquéte.

Elle devait & l'aide de 1l'observation de terrain et
d'un guide d'entretien semi—-directif:

- procéder 34 un recueil d'informations sur les
origines, la fréquence des venues deg nomades qui stationnent

sur le territoire au cours de l'hiver,

(2) Voir les rapports CREAD sur le diagnostic socio-—-é&conomique
d'El Guédid. Documents ronéotés 1988 et 1989.
(3) Voir l'annexe 1.



= recenser les statuts des arrivants: propriétaire,
berger, mixte,

-~ s'enquérir des motifs de la présence de ces
populations,

- apprécier les relations qui s'établissent entre eux
et les "résidents" du territoire,

- quantifier enfin, les tentes et les troupeaux.

Les résultats de cette enquéte devaient servir a des

recoupements avec la deuxiéme partie de l'enquéte.

0.3.2.L'enquéte “"résidents®, autrement dit, des utilisateurs

L'en
membres de la ferqgqa (réels ou potentiels) des ressources

du tervitoire.
Avec l'aide des autorités communales, il a été convenu
d'utiliser les listes des ménages, qui se sont portés
"résidents" de la commune au recensement général de 1la

population et de 1'habitat de 1987. Ces listes ont été revues
et corrigées pour actualisation. Le travail a éte pointilleux,
et a l'aide de nombreux recoupements, il a permis d'établir la
liste des ménages nrdsidents”™ en 1989-1990 de la commune de
Deldoul, lesquels se sont avéreés stre dans leur quasi-totaliteé
de la ferqa des 0. To'aba du tarch des 0. Aissa Gheraba.

L'enquéte nrésidents" se devait de:

- renseigner sur le groupe humain "résident",

- renseigner sur les droits fonciers d'usage en vigueur
sur le terriloire,

- cerner l'état socio—économique de la bopulation,

— reridre compte des opinions et attentes des enquétés
en matiére de développement pastoral.

- enfin dresser le bilan des interventions publiques,

Compte tenu des moyens en temps et en matériel
disponibles pour 1'étude, il a été décidé de n'‘enquéter qu'un
échantillen de 1la population nrésidente". Cet échantillon,
qui représente environ 20 % de l'ensemble des ménages

nprésidents"® de la commune est de 52 ménages, a été tire de



maniere aléatoire (sans remise) de 1la 1liste globale des
“"résidents" de la commune.

L'enquéte a utilisé tour a tour 1l'observation de
terrain et le Qquestionnaire classique pour le receuil des
informations auprés des ménages. Les questions d'opinions qui
¥ ont été posées sont, pour la plupart d'entre elles, semi-

directives.

0.4. Présentation du territoire zone de 1'étude.

— Le territoire de la commune de Deldoul (wilaya de
Djelfa) était avant 1985 administrativement rattaché é sa
commune—-mere Mess'ad. Depuis cette date le territoire est
érigé en commune avec comme chef-lieu le hameau de Deldoul.
C'est un territoire vaste de 2.000 km2 en forme allongée nord-
sud. Comparé aux territoires qui lui sont mitoyens, celui de
Deldoul, serait différent sur un triple plan:

— plus grand que tous ceux de la wilaya de Djelfa,

moins consacré que les autres a la céréaliculture.
— les potentialités hydriques y sont plus importantes.
( INFORMATIONS A VERIFIER, avec 1'apport de

documentation, rapport communal ANAT par exemple).
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1. LA FERQA.

1.1, L'IDENTIFTCATION A LA FEROQA.
. Dans leur quasi totalité 1les enquétés “"résidents"
s'identifient - et sont identifiés par les non résidents -

comme étant des membres de la ferqa des Ouled To'aba l'une des
ferqate du ‘'arch des Ouled Aissa gheraba. Cette identification
@ wun groupe social qui ressortit de la sociéteé pastorale
algérienne précoloniale parait évidemment tout a fait
anachronique, quand on sait l'ampleur des attaques qu'ont
subies - et que continuent de subir - ces "unités sociales",
tenues tour a tour pour des obstacles: &8 la mise en culture
des hautes plateaux pré—-steppiques et au "développement".

Ainsi les deux sources que représentent les listes de
ménages du recensement de 1987 (qui ont été longuement
étudiées) et les résultats de 1l'enquéte proprement-dite,
donnent wune idée de l'importance de l'identification a 1la
ferqa. L'examen des 1listes des ménages du recensement par
exemple, révéle que la population est identifiée :

— a8 90,5 % soit comme Ouled To'aba tout court soit
comme 0. To'aba "beggara" soit comme 0. To'aba "Yebbala"

- et a 9,5 % soit comme faisant partie d'une autre
ferqa du 'arch soit d'un autre ‘'arch carrément, soit trés
rarement sans précision.

L'échantillon de “résidents" enquétés comprend quant a
lui 88,5 % de Ouled To'aba et 11,5 ¥ de ménages originaires

des ferqates mitoyennes mais intégrés (1) dans la ferqa des O.

To'aba. Cette intégration daterait - si l'information recueil-
lie auprés de 1l'un de ces membres - des opérations de
recasement entreprises par 1l'armée frangcaise, pendant la

guerre de libération (1954-1962).
La ferqa est constituée de huit sous ferqa. 1I1 faut

signaler cepandant, que l'enquéte a révélé que la référence

(1) Leur statut présent, semble cependant garder la trace de
leur origine extérieure, notamment en matiére d'accés &
l'appropriation des terres. Cet aspect est examiné plus loin,
dans la partie sur les droits fonciers d'usage en vigueur.
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aux sous ferqa est beaucoup moins prégnante que l'appartenance
aux deux groupes constitutifs de la ferqa qui sont les beggara

et les Yebbala.

1.2. L'IDENTIFICATION AU TERRITOIRE.

1.2.1. Les membres de la ferqa se font recenser “"chez eux"...

Le recours aux résultats du recensement général de la
population et de 1l'habitat de 1987 nous a ammenés a des
constatations fort intéressantes du point de wvue de l'étude.

Notre propos ici n'est pas de discuter les présupposés
du recensement, discussion qu'il faudra bien mener un jour
si on wveut avoir un outil statistique fiable. On se contentera
de relever que notre enquéte sur Jles résultats du recensement
a mis en lumiére 1le fait que 39 % des ménages recensés dans‘la
commune ont leurs résidences principales (2) pour :

- 92 % d'entre—eux au chef lieu de Daira ( Messaad ),

— 4 % au chef-lieu de wilava ( DBjelfa ),

- 1 % a Alger.

Ainsi plus du tiers de la population originaire de la
ferqa, mais résidente & l'extérieur de la commune, manifeste &
l'occasion du recensement de la population son rattachement au
territoire en s'y faisant recenser. On ne peut pourtant pas

dire que l'opération recensement n'a pas été largement

(2) Concernant la résidence, il faut tout d'abord rappeler
qu'ils'agit 1a d'une notion en grande partie étrangére aux
genres de vie qui ont cours sur la steppe. Et & l'exception de
quelques familles et ménages auxquels peut s'appliquer 1la
notion, 1la majorité des ménages sont tour & tTtour mess'adi
(habitant de Mess'ad) de Deldoul de Gorita de M'guied, de
M'laga, de Oued jdi et autres. Ils sont "insaisissables" pour
les 1instruments de contrdle étatique, quand les agents de
1'Etat ne font pas 1l'effort nécéssaire pour comprendre les
logiques profondes de rattachement des "populations"™, a tous
ces lieux et &8 nul lieu particulier précis. En tout état de
cause et puisqu'il faut faire résider les ménages enquétés, la
notion de "résidence principale" est wutilisée a titre
provisoire. En effet, plusieurs enquétés de Mess'ad déclarent,
résider soit dans une maison en dur & Deldoul une partie de
1'année, soit sous une tente, essentiellement sur le
territoire de la ferqa.



précédée par, d'une Part des campagnes d'information insistant
sur le fait qu'il faut se faire recenser 1a on on habite
depuis six mois, d'autre part par des consignes fermes données
aux agenté recenseurs. Malgré tout cela, il en a éte
autrement. Se pPose alors sérieusement la question de savoir ce
que veut dire résidence dans ce contexte. Dans tous les cas le
sens qu'il prend est loin d'étre le sens originel prévu par le
recensement.

Tout se passe comme si, pour les membres de la fergqa,
la résidence (et parfois méme 1'essentiel de l'activité) loin
du territoire originel auquel ils se rattachent, n'est que
provisoire: ils Y marqueront - 3 1l'occasion de recensements,
de naissances ( probablement ). en participant financiérement

~

a la construction ou a la restauration d'une mosquée ou d'un
lieu sacré, et par conséquent plus encore a l'occasion de
l'établissement de quelque liste d'ayant—droit au territoire
- leur présence sur les documents écrits.

C'est ainsi que les membres de la ferqa modulent leur
comportement & 1'égard des instruments de contrdle étatiques,
ici le recensement. Ce faisant ils administrent une preuve que
le sentiment de rattachement a un territoire demeure trés
profond. Cet attachement est tel que 1la remise en cause des
droits d'usage traditionnels sur le territoire par des groupes
extérieurs entraine un raffermissement de la solidarité des

membres .

1.2.2. ...ils participent a la lutte contre les contrevenants
"étranagers" aux droits traditionnels sur le territoire.

Dans leurs déclarations a propos du territoire., rares
sont les enquétés qui n'abordent pas le Plus récent des
conflits qui oppose les 0. To'aba au 'arch des 0. Yahia ben
Salem. Le conflit concerne un Cerritoire situé aux frontiéres
de la commune. Sur cette portion du territoire, les 0. Yahia
ben Salem 'arch mitoyen ont tentée & plusieurs reprises de
construire et de labourer pour s'établir. Les 0. To'aba

estimant que le territoire est le leur, rentrent avec le 'arch
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en conflit wviolent ce qui entraine par intermittences des
n"pbatailles" entre les deux groupes, lesquelles ont amené les
gendarmes & intervenir et & déférer devant la justice un
certain nombre de protagonistes, dont certains ont purgé des
peines de 2, 3 voire mé&me quatre ans de prison.

Ce conflit fait l‘objet, & chaque interview, de
longues descriptions par les enquétés, faites dans wun style
quasi épique: " 1ils étaient au nombre de quatre cent, nous
étions autant...la bataille a été a notre avantage, parce que
nous défendions nos droits...", et en guise d'éloges aux
membres de la ferqa qui ont purgé des peines de prison, en
raison de leur rdle trés actif dans les conflits ( présents au
cours des entretiens ) "...Si wvous aviez wvu le courage, de
celui-ci...il a frappé a lui seul trois personnes...".

Au dela des faits eux—mémes, dont la relation peut &tre
plus précise sur 1les rapports de gendarmerie, ce qu'il fauf
retenir — et qui intéresse l'étude - ce sont les déclarations
des enquétés qui réveélent on ne peut mieux une 1intense

identification collective au territoire.

1.3. DES RELATIONS ENDOGENES A LA FERQA.

1.3.1. Les relations matrimoniales.
Le résultat du dépouillement des informations
concernant 94 alliances contractées par les membres de la

ferqa des 0. To'aba enquétés figure sur le tableau 1.1 ci-

dessous.
Tableau 1.1: Les relations matrimoniales des enquétés.
Méme ‘arch Autres 'arch
ORIGINE
EPOUSE Méme Autre TOTAL
ferqa ferqga

Nbre 84 2 8 84

% 8% 2 10 100

Qe

11 est noter tout de méme que ces chiffres ne

concernent que les hommes To'abi preneurs d'épouses, l'enquéte
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ne se donne pas les moyens de voir & qui sont données les
femmes To'abi. Il est néanmoins plausible, que les relations
matrimoniales soient d'intensité écuivalente entre groupes que
ce soit pour les hommes ou pour les femmes.

Ainsi 89 % des To'abis enqué&tés prennent leurs épouses
a l'intérieur de la ferqa et & peine 12 % A& l'extérieur. Ce
phénoméne traduit-il wune communication difficile entre 1la
population To'abi et les populations mitoyennes, ou est-il
l'indice d'une stratégie de maintien au sein de la ferga du
patrimoine collectif qu'est le territoire, comme c'est souvent
le cas quand il est & l'oeuvre 7 C'est cette deuxiéme

hypothése qui parait plus plausible.

1.3.2. La Dijma'a.

Bien qu'inexistante formellement, (les enquétés disent
qu'elle est composée des personnes agées de la fTerga) la
"dima'a" chez les 9. To'aba continue & jouer un rdle dans la
gestion du droit foncier +traditionnel. C'est - ainsi que, dans
la plupart des cas, les 1litiges fonciers 1lui sont soumis,
lesquels sont 1l'objet de délibérations généralement admises
par les parties. Tel To'abi installé depuis longtemps au chef-
lieu de wilaya, voulant investir dans les cultures
maraichéres, s'adresse a la djma‘a qui 1lui désignera avec
assez de précision l'endroit ol son grand pére labourait.

Quant aux actes ( de propriété ) c'est a@ussi la djma'sa
qui les établit puisqu'un nombre important d'enquétés 1le

signale. Ces actes peuvent aussi concerner la vente de terres.

1.3.3. L'image que les To'abi ont d'eux mémes.

Bien que l'enquéte ne s'est pas donné les moyens de
comprendre l'imaginaire collectif des 0. To'aba, plusieurs
déclarations spontanées de la part des enquétés au cours des
entretiens en ont révélé l'existence. C'est ainsi que l'idée
que les To'abi sont riches est revenue a plusieurs reprises: "
Nous ne prenons pas de cheptel chez des étrangers au ‘arch,

les to'abi sont plus riches".



"Quand vous verrez des maraichages et de
l'arboriculture tels que ceux-ci, dites—vous que ce sont des
To'abi, les to'abi se sédentarisent" (propos d'un vieux To'abi
au cours d'un entretien en groupe).

Dans cet ordre d'idées l'enquéte aura a s'enquérir des
relations que les membres de la ferga font de l'histoire

commune. Car «c'est la une des fagons de mesurer la cohésion du

groupe.

1.3.4 Les relations de production au sein de la feraga.

Il ne sera pas question d'examiner ici, dans le détail,
les relations qui s'établissent & l'occasion des activités
productives agro-pastorales. Cet aspect sera examiné plus
loin. Il est cependant utile d'anticiper pour signaler que
l'essentiel de celles-ci se nouent entre 1les membres de la

ferqa.
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2. LES DROITS FONCIERS D'USAGE SELON LES ENQUETES

2:1. Les droits exclusifs sur le territoire.

Concernant le tTerritoire la majorité des enquétés dé-—
clare en connaitre les limites traditionnelles et actuelles -~
ces derniéres coincident, a2 peu de choses prés, avec les
limites communales (1) - et 1l'identifie comme étant celui de
la ferqa. Cette identification implique des droits exclusifs
dont seuls les To'abi peuvent jouir.

Ainsi les enquétés déclarent unanimes que les droits
de cultiver d'édifier une construction sur ce territoire ( une
maison, un puit, un djeb...), appartiennent aux seuls membres
de 1la ferqa, cependant une petite proportion des enquétés
pense qu'en outre, les membres de la ferqa devraient awvoir la

priorité sur les parcours.

Z2.2. Oroits en viqueur sur les terres de culture.

Les terres de culture sont régies en apparence par deux

statuts juridiques : le 'arch et le melk (2).

2.2.1. Le statut melk.

Les terres soumises au statut melk sont dans la quasi
totalité des cas des terres irriguées. Les propriétaires de
ces terres ont tous des actes de propriété "en bonne et diie
forme". Leur statut melk date d'avant la colonisation, le
pouvoir colonial n'a fait que franciser leur statut pour en
faire des propriétés privées dans le but de les transformer en

marchandises & mettre sur le marché fonhcier. La situation

(1) Il y a une exception cependant, le lieu dit "haniet Ouled
Salem" qui est un petit hameau constitué essentiellement de
jardins familiaux se trouve en dehors de la commune. Il s'agit
d'un lieu de résidence saisonnier qui porte le nom d'une sous-—
ferqa des 0. To'aba.

(2) les terres soumises au statut ‘arch appartiennent & la
collectivité qui est le 'arch ce statut présuppose l'existence
d'un organisation sociale de type 'arch avec un organisme a la
téte chargé de veiller au repect du bien collectif que sont
les terres ‘arch et & en répartir la jouissance entre les
membres de la collectiviteé. Quant aux terres melk ce sont
celles qui sont propriété d'individus ou de co-indivisaires.
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concernant ces terres est donc tout & fait normale. Ce qui est
par contre surprenant c'est le fait d'apprendre, des enquétés,
qu'une dhaya exploitée en sec (le 1lieu—dit "Chhaima") sensée
sdtre de statut ‘arch serait de statut melk, les familles qui
l'exploitent auraient des actes de propriété les concernant.
Sur ce point précis l'enquéte devrait continuer.
2.2.2 Le statut 'arch.

Toutes les terres exploitées en sec sont de statut
‘arch. Il faut savoir cependant que celles-ci sont de l'avis
méme des enquétés pour une partie d'entre elles 'arch
"memlouka" ( c'est & dire appropriée de fait privativement) et
pour une autre partie ‘'arch 'archiya (c'est a dire deumeurée
propriété du arch )

-~ le '‘arch memlouk :

l'analyse des données recueillies permet de constater
que les terres déclarées ‘'arch memlouk (appropriées) sont
celles qui & deux moments précis ( de 1l'histoire du ‘arch et
de la steppe algérienne ) ont éte déclarées ( par écrit )
cultivées par telle ou telle autre famille. Ces deux moments
sont ceux oil 1l'intervention de 1'Etat (3) sur la steppe a été
globale. Il s'agit en l'occurrence du Sénatus Consulte en
1863, oeuvre de la puissance coloniale et de la révolution
agraire quant & elle réalisée par l'Etat algérien indépendant
en 1975-76 (4). Les deux interventions ont donné lieu a
l'établissement de documents. Dans le cas du sénatus consulte,

les cartes établies par Bouyges (5) (ce sont les enquétés qui

le nomment) a 1'époque portent systématiquement les
inscriptions :"terres cultivée par" telle famille ou telle
autre". Dans le cas de la révolution agraire 1l'opération

déclarations de résidence a donné lieu a8 1l'établissement de

(3) La puissance qui concentre Tous les pouvoirs et qui
marginalise du méme coup les pouvoirs locaux.

(4) La Révolution Agraire date de 1971, mais elle n'a commencé
a étre appliquée sur la steppe qu'en 19875-76.

(5) Nom d'un fontionnaire de 1'Etat 'colonial frangais, sa
griffe figure sur les cartes de l'époque.
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documents du méme nom que nombre d'enquétés exhibent pour
prouver L'appropriation.

— Le 'arch 'archi:

les terres qui continuent & étre déclarées ‘'archiya
sont donc celles qui n'ont pas fait 1'objet de déclaration
écrite déposée auprés de 1l'Etat. L'enquéte a permis de
constater qu'au nombre de celles—ci figurent certaines dhayate
favorables & l'exploitation agricole (entre autres Boudhen et
Tolba). Il est intéressant de noter que le maintien du statut
‘arch de <ces terres semble garanti par les autorités
communales (6). Certains membres de la ferqa se sont vus
interdire toute constuction. L'exploitation de ces terres
n'est pas interdite mais la commune a instauré une déclaration
de labours & laquelle se conforme en partie la population.
l'enquéte concernant ces aspects devrait se poursuivre.

2.3. La mise en valeur en jrriqué et droits en usage sur les
terres de culture.

Au moins trois lieux—dits (Mlaga, Mguied et dhayat
e'Tolba) ont été l'objet d'une mise en wvaleur en irriqueé,
depuis le début de la décennie 80, grace a des
investissemements étatiques. Cette mise en valeur a consiste
essentiellement en des forages. Les terres de deux de ces
mises en valeur en irrigue (Mlaga et Mguied), ont fait l'objet
d'une attribution, la troisiéme (dhayat e'Tolba) est en
attente, alors que le forage qui y a été réalisé serait
terminé. Il est intéressant de remarquer, que l'enquéte a
permis de voir que presque tous les regards des membres de la
ferqa sont tournés vers l'espace concerné par la troisiéme en
valeur. Par ailleurs, il faut noter que l'attribution dans les
deux premiéres mises en valeur citées, méme si elle n'a
concerné que les membres de la ferqa, aurait eu lieu selon
deux modalités distinctes. Ces deux modalités semblent liées
selon toute vraissemblance a l1'histoire des deux lieux-dits

qui ont déja fait l'objet de ces attributions.

(6) Toutes les autorités communales appartiennent au 'arch de
méme que les fonctionnaires.
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— Le lieu—dit Mlaga:

11 s'agit la, d'un espace marqué par l'histoire des
interventions étatiques en matiére de développement pastoral.
En effet ce lieu—dit fait partie de 1l'ancienne "coopérative
pastorale", qui ne date pas seulement de 1976 (date de mise en
application de la n"révolution agraire"), puisqu'elle a éte
précédemment 1la "coopérative ADEP". C'est donc un espace qui
pendant deux décennies a complétement échappé au contrdle de
la ferqa (méme si les membres de la "coopérative" ont éteé
choisis., par l'administration, parmi les membres de la ferga).
C'est devenu par la force des choses un "espace" approprié par
la “"daoula", du fait que 1la "coopérative" qui y avait pris
place était - au regard de ses modalités de fonctionnement, de
ses investissements...des interdictions qu'elle a générées,
dont celle ﬁour les membres de la ferqa de pratiquer le harth
— wvécue comme étant celle de 1'Etat (7).

— Le lieu—dit "M'Guied":

e S

Au contraire de l'espace précédent, celui-ci n'a pas
connu d'intervention antérieure au forage. Les terres qui
allaient @&tre concernées par l'attribution étaient auparavant
l'objet de 1la pratique du "harth" ae la part de certaines
familles - membres de la ferqa - connues et reconnues, par les
voisins et la...Djma’'a. Il s'agit donc d'un espace soumi au
sfatut de 'arch memlouk".

- Les modalités d'attribution:

Compte tenu du marquage historique de l'un et l'autre

des espaces, les modalites d'attribution qui y ont été a
l1'oceuvre, vont se distinguer.
Dans le <cas de l'espace "administreé" ("Mlaga"), la

procédure d'attribution, “par les autorités communales" (8)

(7) Voir & ce sujet l'excellent article de A. BEN-NAOUM sur le
bilan des coopératives pastorales. In Lybica, .....

(8) Les informations sur la partie décideuse, ne sont pas
disponibles. Il serait intéressant de savoir si les autorités
de la daira, ou de la wilaya sont impliquées, aussi bien dans
les décisions que le dans le choix des procédures
d'attribution.




aurait consisté a tirer au sort, les attributaires sur un
nombre de candidats dont on dit qu'il aurait été de 300.

Dans le cas de l'espace njdentifié socialement”
(“Mguied"), les anciennes familles - membres de la fergqa — qui
y pratiquaient le harth, ont demandé que son intégralité leur
revienne. I1 y aurait eu a ce propos, d'apres négociations qui
ont abouti & un petit compromis fait par les familles en
question, consistatit a céder quelques parcelles a attribuer a
des membres de la ferqa "étréngers".

La question se pose a pfésent de savoir si la situation
d'attente de 1la troisieme mise en wvaleur (dhayat e'Tolba),
n'est pas liée a 1'imbroglio des différents droits que les
différentes parties veulent mettre en oeuvre au moment de
l'attribution. C'est que concernant les droits fonciers
('archi, communal, domanial...) sur la steppe, chaque partie ¥
va de sa logique. Tout se passe comme si des droits juxtaposés
étaient la, sans que l'un ne prenne en considération l'autre.

2.4. L'accés aux parcours.

89 % des enquétés déclarent que l'accés aux parcours
est tout a fait 1libre aux nomades étrangers a la ferqa.
Cependant cette liberté d'accés est dans les faits réduite aux
ferqate mitoyennes. C'est - il faut donc le rappeler — une
liberteé générée par les échanges traditionnels
qu'entretiennent entre eux les 0. To'aba et les ferqate ou
tarch wvoisins. Ceci est confirmé par 1'enquéte transhumants,
qui donne la liste des ferqate et des rarch qui fréquentent
les parcours du territoire au cours de 1'hiver, les
observations faites au cours de 1'été , ainsi que l'enquéte
auprés des O. To'aba. Les informations recuillies permettent
d'avancer avec certitude que seuls les membres des ferqgate et
des tarch voisins ont, compte Cenu de leurs relations avec
leurs hotes, la faculté d'accéder aux parcours des OQuled
To'aba. Quelques enquétés ont évidemment fait état de présence
de nomades, trés rares, Venus de plus loin, 1ils ont bien siir
insisté sur la qualité de l'acceuil qui a éte réservé a ces

hotes rarissimes. Mais n'est-ce pas la une preuve



supplémentaire qu’'il s'agit bien d‘exceptions qui confirment
ta régle selon laquelle seuls les voisins, et compte tenu des
échanges traditionnels, ont la liberté d'accéder aux parcours
des Ouled To'aba.

Il est ~éwvident que tant .que les voisins n'avaient
seulement que leur propre cheptel , leurs hotes ne trouvaient
rien a redire, en vertu de la tradition. Il se trouve que les
choses oﬁt évolué et que le éheptel est trés souvent en grande
partie la propriété de personnes plus ou moins lointaines et
disposant de plus ou moins grands ftroupeaux, dont la présence
sur le territoire est considérée par bon nombre -de To'abi
comme assez génante, '"ce sont des sautereiles...ils mangent
toute 1l'herbe...","...le chépfel conduit par la ferga telle
appartient a4 une seule personne"”. Il semble que c'est de cette
maniére qu'il faut comprendre la contradiction apparente entre
la réponse positive quasi wunanime faite a la question de
savoir si le droit d'accés aux parcours est libre, et la gene
manifestée par une grande partie des membres de la ferqa a
l'occasion de l'accés effectif des troupeux conduits par les
voisins. Malgré tout bon nombre d'enquétés semblent penser que
c'est "hram" (9) de wvouloir exclure les voisins du droit
d'accés aux parcours.

2.5. Que veut dire pour les enquétés le code pastoral en_ wvi-—
_gqueur ?

On aura remarqué tout au long de cette analyse des

droits en vigueur 1l'absence totale de référence au Code
pastoral sensé vrégir les terres de parcours de toute 1la
steppe. Ce qu'il faut savoir, c'est que discuter d'une telle
question avec les enquétés n'a guére été possible. Le code
pastoral ainsi que la nationalisation par 1'Etat des terres de
parcours qu'il stipule, ne veulent absolument rien dire pour
les membres de la ferga. Il a été convenu entre les enquéteurs
de ne plus aborder le probléme avec les enquétés. En tout état
de’ cause les enquétés ont beaucoup plus le sens des choses

i " . P =
concrétes que les enquéteurs qui ont appris a leur corps

(9) Ce terme signifie interdit au sens religieux, donc fort.



défendant, au contact des réalités, que les textes sont une
chose et les réalités du terrain une autre. De la révolution
agraire et du code pastoral les enquétés ont des repé&res qui

sont: la coopérative pastorale dont il sera gquestion plus
loin.
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3. LES PRATQUES AGRICOLES DES MENAGES ENQUETES.

3.0 Mise au point méthodologigque A propos de la notion de "mé-~
nage”.

En Algérie, les études socio-économigues en milieu
rural prennent en grande partie pour 1’approche des milieux
sociaux, des notions, sinon étrangéres au contexte social
national, du moins inadaptées. Tel est le cas des notions de
"résidence" (voir chapitre 1), de “ménage" et d'autres
encore. Ici, il sera question de celle de ménage.
L'utilisation de cette notion renvoie on ne peut mieux, a
une histoire de la connaissance sociale, laquelle, bien
évidemment est issue des sociétés dans laquelle elle a été
produite, et de 1leur histoire. Dans ces sociéteés, les
"choses" mises sous le vocable de "ménage", ont fait l'objet
d'un traitement et d'une construction scientifique qui en
fait presque une notion formalisée, préte a rentrer dans des
modéles économétriques. Chez nous, et comme pour tant
d'autres notions, c'est le flou, ou sa réduction a la
"marmite", au "toit". L'utilisation de ces notions est
révélatrice de la "malformation congénitale" qui frappe les
outils servant @ notre appréhension des phénoménes sociaux
propres a notre sociéte. Née dans le giron de la sociologie
occidentale, elle ne pouvait faire autrement. Cependant son
déploiement met tres souvent mal a l'aise tant de
ndéveloppeurs" sortis fraichement des Universités, ainsi que
certains universitaires que la paresse intellectuelle
empéche d'aller au fond des choses. S'il est indéniable que
les disciplines des sciences sociales tiennent de
1'Universalité, il est non moins wvrai qu'elles doivent dans
un contexte spécifique se forger des outils spécifiques. Il

n'y a pas de recettes toutes faites.

L'enquéte auprés des ménages de la ferqa des 0. To'aba,
devait arriver a faire 1la part des ménages qui utilisent les

ressources du territoire, la part des ménages que d'autres




activités ou "résidence réelle", éloignent des ressources du
territoire, enfin Lla part des ménages qui se situent entre les
deux. Pour cela, il fallait donc, comme l'indique le titre de
l'enquéte, traiter des "unités ménages". Ceux—ci au préalable
devaient subir une “manipulation” (2) aux fin de leur classi-
fication. Ce qui a été fait. Les résultats de cette opération

figurent en l'histogramme 3 ci—-dessous, semblent indiquer que

Histogramme 3.0: Les types de ménages enquétés.

Valid Cum
Value Label Value Frequency Percent Percent Percent
Nucléaire 1 23 44.2  44.2 44.2
Nucléaire +
parents isolés 2 12 23.1 23.1 67.3
2 Couples de généra-
tions différentes 3 14 26.9 26.9 94.2
2 Couples de méme
génération q 1 1.9 1.9 96.2
Plusieurs cobpies 5 2 3.8 3.8 100.0

TOTAL 52 100.0 100.0

67,3 % des ménages seraient du type "nucléaire avec ou sans
parents isolés". lLa prise en compte de ces chiffres ferait
bien évidemment croire a une tendance 4 une disparition de la

famille élargie suppusée a la base du monde rural algérien au

Lendemain de 1l'indépendance. Le "développement" aurait eu
raison des structures familiales qualifiées d'archaiques.
Hélas ! pour tous ceux qui le croient, la famille élargie est

(1) Cette manipulation tout le monde y a contribueé, les
enquéteurs, et le directeur de recherche. Néanmoins si pour
les uns, il s‘'agit d'apprentissage, pour les autres, il
s'agirait d'une vision de la société algérienne pour le moins
"tendancieuse", qui s'apparenterait a un excés de rationalisme
économiciste. Voir &3 ce sujet D. HADJ ALI, "Critique de la
problématique du projet "emploi et technologies agricoles".
CREAD, 1987. Document ronéoté.
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bien présente dans notre échantillon (et bien évidemment dans
la région, et sur toute la steppe (2)) et elle ne représente
pas seulement les 32,7 % qui figurent sur l'histogramme 4a.
La question alors qui devrait étre posée, serait plutdt celle
de savoir qui de 1l'un ou de l'autre du ndéveloppement”" ou de
la “famille" (qualifiée d'archaique) a eu raison de l'autre.

Les exemples a l'appui de cette affirmation ne manquent
pas.
ler exemple:

Deux ménages installés dans deux tentes cdote a cote,
dont les chefs sont fréres. Le plus Jjeune, d'aprés les
declarations serait & la téte d'un ménage nucléaire. Son ainé
serait lui a la téte d'un ménage du type vdeux couples de
générations différentes", ce qui veut dire que son fils est
marie, et qu'il vit avec lui. Ces deux ménages ont en commun
un camion et une citerne, matériel devenu indispensable & un
type d'élevage aujourd'hui. En outre les deux fréres ont pris
en association deux hectares de terres de culture, qu'ils
exploitent ensemble. Concernant la scolarisation, 1'ainé est
formel: "La scolarisation, comporte des risques...c'est que
les enfants scolarisés sont nourris vingt ans durant...c'est
énorme ! En plus s'ils ne réussissent pas, ciest une grande
perte i", Malgreé cet avis négatif a 1l'égard de 1la
scolarisation, quand il signale qu'il a un seul enfant
scolariseé, il s'empresse d'ajouter: u__.c'est son érand pere

'qui me l'a pris®.

2éme _exemple:

Ce sont deux freéeres, ils sont aussi installés cdte a
cote. Toue les deux vivent sous des tentes. Ils sont classeés
chefs de ménage nucléaires. Le plus grand (la cinquantaine, un

ménage‘ totalisant 10 personnes) déclare avoir 20 tétes et

(2) €Et la, - faut-il le rappeler encore - il ne faut pas
résiderr sur la steppe pour faire partie d'une famille de la
steppe. Ce n'‘est pas de géographie qu'il stagit, mais bien de
sociologie.
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exploiter en v"tdjara" (3) 80 autres, [1 déclare avoir acquis
un tracteur avec accessoires, au marché parallele, grace a ses
ressources propres et a des préts contractés auprés de
particuliers. Le plus jeune (de cing ans environ, un ménage de
8 npersonnes) déclare avoir 40 tétes et en conduire 50 en
qualité de berger. Le plus grand construit une maison sur une
terre de "harth" qu’ils auraient exploité depuis longtemps. Il
a auprés de lui un de ses fils qui n'a jamais été a l'école,
affecté a la conduite du troupeau, et parfois aux travaux de
moissons (30 quintaux d'orge de production). Un autre est au
service national. Ses deux petites filles wvont a 1l'école,
elles sont pour cela chez leur grand pére paternel ("en
retraite®), installé prés du village. Quant au jeune frere, il
déclare exploiter la terre avec son frére, participe donc a
tous les travaux de moissons.Par ailleurs il déclare mettre
ses enfants (plus jeunes qué ceux du frére aing) a l'école,

toujoutrs chez le grand-pere paternel.

3éme exemple:

Le "chef de ménage" est chauffeur 12 mois sur douze a
Mess'ad o0 il a sa “"résidence principale', ce qui selon ses
déclarations ne l'empécherait pas d'étre semi-nomade. Il est
age de 45 ans. Déclare travailler "depuis toujours avec son
pere" a une activité d'élevage ( 300 brebis) combinée a du
"harth® et de 1la "flaha". Au moment de parler de la

a
composition de son ménage, il hésite entre déclarer ou ne pas

déclarer son pére et sa mére (raturés par l'enquéteur sur le

questionnaire). Son ménage ne se limiterait donc, qu'a son

épouse et a ses enfants dont il déclare qu'ils sont tous a
1'école, ce qui n'empéche pas certains de faire les hbergers“
3 l'occasion. Le plus agé d'entre les enfants est uné fille de
14 ans . Le ménage totaliserait 9 membres. Dispose d'un

tracteur d'une citerne et d'une charrue a disques qui ont éteé

(3) Terme local, (et probablement pour toute une région de 1la
steppe) d'origine arabe désignant 1'asscociation en matiére
d'élevage. En arabe litteéral, il signifie plutdét commerce.



acquis en 1987 grace a des ressources propres: un

investissement total de 52.000 DA.

4eme exemple:

Le chef du supposé ménage est aveugle, il est

sexagénaire. D'aptres le questionnaire, il serait & 1la téete

d'un ménage totalisant 7 personnes dont ~ & l'exception de
l1'épouse - le plus agé des membres aurait 16 ans. Tous les
enfants (filles et gargons) sont scolarisés. Il réside depuis
deux ans a Mess'ad "3& cause de l'eau polluée" (de l'oued qui
servait aussi a boire) (4), ce qui n'empeche pas que l'enquéte
a lieu & cboté de sa demeure, qui se Trouve dans un des petits
hameaux de la commune. A travaillé chez les colons en 1947,
dans l'algérois. Est sédentarisé depuis bien longtemps sans
autre précision. pergoit une trés maigre pension. Au moment de
déclarer les terres de culture en sa posséssion, il en cite 4
situées dans quatre lieux—dits, lesquelles totaliseraient
100 ha. Ces derniéres sont en indivision avec ses fréres.
Déclare avoir acheté de ses ressources propres une autre de 17
ha, et mettre ces derniéres années en valeur uh autre parcelle
encore de 10 ha, sur laquelle il a "creusé un puit l'année
derniére, et construit une maison voila trois ans". De ses
activites agricoles, 1l'enquété déclarera qu'il donne en
association ses terres de "harth" individuelles et,...(voila
qu'apparait bizarrement un fils récemment marié et qui ferait
ménage a part) fait travailler par son fils sa parcelle de
flaha de un demi hectare, dont le résultat déclare traduit la
gratuité du travail du fils . Le fils (28 ans) qui par hasard,
a lui aussi fait l'objet d'une enquéte, est un nouveau marieé.
Son ménage, par conséquent se réduirait & lui et a son épouse.
11 se vit chémeur en raison de son bon niveau d'instruction,
ce qui ne l'empéche pas de travailler la parcelle de son peéere

a titre gracieux. 11 déclare par ailleurs qu'il "risque de

(4) fnformation qui a été par ailleurs communiquée a l'équipe
au cours de sa prise de contact avec les autorités communales.



repartir en nomade" (probablement dans un mouvement d'humeur).

Voila encore deux ménages nucléaires.

Exemple de synthése:

Il s'agit d'un ménage de 17 persoines a la téte duquel
se trouve un septuagénaire. Possede un troupeau de 400 a 600
tétes. Vit sous la tente, Mais dispose d'une maison construite
ern 1970, & cdté du jardin familial d'un demi hectare. D'apreées
les déclarations du pére ainsi que celles du fils présent, ils
seraient semi-nomades ou semi-sédentaires, c'est &8 dire qu'ils
ne se déplacent qu'une partie de l'année. Ce qui n'empeéche pas
d‘aller loin, en ‘achaba wvers le Sersou. Dispose pour ce
faire, d'un camion. Emploie un berger. Un seul des fils est
affecté a la gestion du troupeau (le cadet). Le fTils ainé a
été scolarisé, et enseigne depuis 1985. Un fils plus jeune est
affecté au commerce depuis 1988 en wville. Un plus jeune encore
est au lycée, en terminale. Certaines filles ont été
scolarisées, juste pour avoir le niveau de 6éme. Deux fils

sont mariés, l'enseignant et l'éleveur.

Commentaire:

11 faut méditer un instant sur ces quatre exemples et
imaginer les relations qui peuvent exiter entre eux au plan de
l'organisation familiale. NDans l'exemple de syntheése, la
famille est toute 1la, le pére en haut de la pyramide, les
enfants chacun avec son affectation, la sous—-organisation
féminine, le patrimoine (bétes et matériel, terres , la tente,
la maison). Enfin, une wvue d'ensemble de 1la Tfamille. A
l'inverse, dans les trois premiers exemples cités, le pére ne
semble pas présent. Mais est—-il réellement absent ? Ne voit-on
qu'il s'agit, - dans le premier exemple surtout — d'un pere
vivant en ville, qui affecte deux de ses fils a la conduite du
troupeau Tamilial ( il s'agit évidemment des deux fils connus
de nous, mais l'enquéte ne se donne pas les moyens de savoir
s'il y a d'autres fils). Et pour juger du pouvoir
draffectation du peére de la force de travail familiale

existante et potentielle, il faut relever qu'il "prend" son
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petit fils qu'il met & l'école, ce qui prouve qu'il dispose
d'une autorité sur ses enfants et ses petits enfants. C'est au
pére installé en wville que reviennent les grandes décisions
concernant le patrimoine et 1la cohduite des affaires de la
famille. Quant au troisiéme exemple, L'hésitation du "chef de
ménage", & intégrer ou non son pére ainsi que sa mére, montre

l'évidence 1la difficulté de séparer_ la famille de
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a
l'exploitation. Par ailleurs 1l'importance du patrimoine

déclaré, est sans commune mesure avec les ressources de
l'enquété: son salaire. Ce qui est hautement significatif dans
ce cas précis, ce sont les difficultés de communication qui
ont surgi entre 1l'enquéteur et Ll'enquété. Il a été question
plus haut de ratures concernant la composition du ménage, mais
ce qui est encore plus révélateur, <c'est 1l'observatioh que
l'enquéteur - certainement las de ne pas trouver c¢e qu'il
cherche - — é fini par mentionner. L'observation est rédigée
comme suit. "Est chef de ménage, mais exploite avec le pére.
Il s'agit plus d'un clan que d'un famille. Le pére et le fTils
vivent & Mess'ad. D'autre de ses Tfréres sont nomades el
s'occupent du troupeau et sédentaires a Gorita (jardin). Les
belles—soeurs tissent le "flidj". Eux sortent plusieurs mois
1'an."

Dans le dernier exemple cité, il parait évident que le
pére développe une stratégie en direction de 1'enquéteur
(qu'il prend pour un représentant de 1'Etat) pensant ainsi
multiplier ses chances d'accés a l'aide de 1'Etat. Du reste,
il semble tout & fait impossible & wun aveugle qui ne
bénéficierait pas de la solidarité des siens de pouvoir mener
tant d'affaires: acheter de la terre, en mettre en valeur une
autre, y construire une maison et y creuser un puits.

Les ménages classés comme nucléaires ne sont-ils pas
plutét des sous—ensembles d'ensembles plus grands 7 N'est-ce
pas l'tentétement des ''développeurs", de l'administration, qui
nous les donne atomisés. Et a force de considérer '“les
populations" comme un ensemble de ménages, “"les populations™"

s'offrent & woir a leur tour aux instruments de contrdle



eétatique, comme wune multiplication d'unités, 1la ou il n'y en a
en fait que quelques wunes. Il est wvrai que c'est trop
compliqué de chercher a comprendre les logiques profondes & la
base de l'organisation familiale et qu'il est plus facile, a
l'inverse de faire comme si les "unités ménages” qui se
présentent & nos yeux existaient pour elles—mémes.

Il est bien évident que le classement comme nucléaire
des sept "ménages" sur les huit décrits ci-dessus, ne refléete
pas du tout une réalité beaucoup plus complexe. Et méme s'il
n'existe pas de concepts qui puissent rendre compte de maniére
parfaite de la richesse de la réalité, il faut convenir que
ltutilisation de 1la notion de "“ménage nucléaire", nous en
é¢loigne davantage.

Le but de cette mise au point est, d'une part de
nuancer la typologie des pratiques en cours sur le territoire,
d'autre part de signaler les difficultés auxquelles peut se
heurter wune analyse qui ne prendrait pas en compte toutes les
facettes de l'organisation de la société autour des activiteés
économiques. Que signifierait 1le calcul des charges des
produits et des revenus, tant que sont inconnus ceux qui
participent & la production et ceux qui en vivent.

En conclusion, il semble urgent de faire porter
l'effort & 1l'avenir non pas sur le "ménage", mais sur la
famille telle qu'on la trouve (et non tel qu'il est souhaité
de la trouver (5)), son organisation et ses logiques,
lesquelles, si elles ne sont pas prises en compte, risquent de

faire échouer le plus audacieux des projets de développement .

(5) Du reste, le modéle du "ménage nucléaire", doit cer-—
certainement exister méme en milieu rural en Algérie. Cepen-—
dant méme dans ce cas précis de ces ménages, il faudra
nécessairement en préciser, le mode d'existence, le statut et
tant d'autres choses. En somme, soumettre cette prénotion (“de
marmite") a un travail d'élaboration scientifique. La
recherche scientifique en sciences sociales doit consentir ce
prix, sous peine de devenir une singerie, et méme une mauvaise
singerie.
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3.1. LES TYPES DE RELATIONS AUX RESSOURCES DU TERRITOIRE.

3.1.1. Les types dl'activités agricoles menées sur le terri-
toire 2t dans_lesquelles sont impliqués les ménages en—
quetées (1).

Des déclarations des 52 "chefs de ménages" enquétés il
ressort que 51 d'entre eux {soit 98 %)(2) sont impliqués a
divers titres daris des activités agricoles ou des combinaisons
d'activités, a travers lesquelles les ressources du territoire

sont wutilisées, telles que les fait ressortir l'histogramme

3.1a ci-dessous.

Histogramme 3.1la: Répaftition des ménages enquétés selon les
activités agricoles dans lesquelles ils décla-
rent s'impliquer & divers titres.

Les combinaisons d! Nombre de Cum

activitég agricolgs _ ménages Pgrcentv “ Percent
1 Elevage{ﬁharth" 16 ~ 30.8 30.8
2 Elevage/"harthﬁl"flaha" 21 | 40.4 | 71.2
'3,Elevagej"flaha“ : 2 | 3.8f: 75.0
4 Elevage seul ' 2 | 3.8 78.8
5 "Flaha"/"“harth" 5 9.6 | 88.4
6 “"Flaha" seule 5- 9.6 98.0
0 AUCUNE RCTIVITE AGRICOLE i 1.9 100.0

TdTAL 52 100.0

De la répartition qui figure ci-dessus, on peut compte

tenu de la problématique de depart, retenir comme premier

(1) On devrait dire ici plutét *“activiteés agricoles menées
essentiellement sur le territoire", car comme on le verra plus
loin certains éleveurs sortent parfois du territoire pour les
besoins alimentaires de leur cheptel. D'un autre cété le
l'expression "“activité agricole" est utilisée ici dans son
sens le plus général, c'est a dire incluant les activites
d'élevage qu'ellies soient "pastorales" ou d'un autre type.

{2) Les “"chefs" ainsi que les "ménages" dont il sera question
tout au long de cette analyse sont ceux que l'enquéte - avec
les lacunes signalées plus haut — a pu recenser.



critere, en wvue d'établir les types d'utilisation du
territoire, Ll'existence ou l'absence de l'activité "élevage"
dans la combinaison mise en oeuvre. La justification & cette
dichotomie est fournie par le fait que l'utilisation par
1'élevage des ressources du territoire est, d'une part
l'objectif méme de 1l'étude, d'autre part, par 1le fait que
cette activité, quand elle est présente dans une combinaison,
ern devient le centre et le but, puisqu'elle oriente la quasi
totaliteé du proceés de production vers la satisfaction

prioritaire des besoins alimentaires du cheptel.

Classés sur cette base, les ménages enquétés se
répartiraient selon l'histogramme 3.1b ci-dessous, qui a pour
origine l'histogramme 3.1a.

Histogramme 3.1b: Répartition des ménages enquétés selon le
type d'activité agricole dans lequel ils s'impliquent.

TYPE D'ACTIVITE Nombre de %
ménages % cumuleé
Elevage 41 80.4 80.4

rflaha avec ou sans
har th 10 19.6 100.0

T OTAL 51 100.0

Il y aurait ainsi, sur le total des ménages enquétés,
79 % qui seraient impliqués dans 1l'activité "élevage" et 19 %
dans la "flaha avec ou sans harth". Avec ces chiffres se
confirme 1'idée selon laquelle la majorité des ménages de la

ferqa s'implique dans des activités d'élevage.

Si le but d'une telle étude concerne 1l'élevage
particuliérement, il n‘est pas 1inutile de se poser des
questions sur le sens des autres activités & travers lesquel-
les est wutilisé le territoire. En effetf, quel est le statut de
la “flaha avec ou sans "harth" ? S'agit-il de jardins

familiaux comme c'est le cas pour de nombreux é&leveurs ? ou
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bien est-ce plutét un type concurrent sur les ressources
particuliérement hydrauliques, mais aussi en superficies de
terres qui auraient éteé précédemment vouées aux paturages? Ce
serait das ce cas un type nouveau, qui se mettrait en place ?
L'examen réveéle qu'il s'agit dans la plupart des cas qu'il
s'agit d'une activite nouvelle qui se développe pour et grace
au capital commercial. Il s'agit bien d'un type nouveau que la

loi a permis depuis 1883 . Ce type nouveau sera désigné ici

par l'expression "flaha marchande”. Ce type qui bénéficie de
bonnes ressources en eau du territoire, a — on s'en doute
bien - toutes les chances d'évoluer vers un type

d'exploitation de polyculturefélevage intensive, ou tout au
moins, de se spécialiser dans la production d'aliments
nécessaires a l'élevage. Pour l'instant 1l ne semble pas se
diriger wvers ce modéle.

Quant & la pratique du "harth associé a 1a flaha',
compte tenu de l'ambiance d'appropriation privative qui se
fait grace & la mise en valeur en irrigué (loi sur 1'APFA de
1983), on peut imaginer dans un futur proche ces "chefs de
ménage disposant de "harth® qui demeure ‘arch (ou propriété de
1'Etat, cela dépend de quel point de wvue on se situe) se
lancer dans des projets de mise en valeur, pour peu qu'ils
arrivent a ramasser les fonds nécéssaires a4 cet investissement

et qu'ils aient la force de travail disponible.

3.1.2. Le rapporit de propriété ou d'approriation.

le deuxiéme critére 34 mettre en oeuvre dans la
typologie de l*utilisation, par les "ménages" enquétés, des
ressources du territoire sera bien évidemment le rapport de
propriété ou d'approriation a un patrimoine agricole {cheptel
etfou terre) a travers lequel, les nchefs de ménage" ménent
(directement et/ou indirectement) des activiteés agricoles.
C'est ainsi que seuls des "chefs de ménage", propriétaires de
cheptel et/ou de terre irriguée etfou ceux disposant - dans le
cadre des droits fonciers d'usage — de terres “harth", peuvent

gtre tenus pour des utilisateurs des ressources du territoire.
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Ceux au contraire qui ne disposent ni de 1l'un, ni de l'autre
n'‘en sont — par définition - pas des utilisateurs. Il en sera
ainsi de ceux qui n'entreprennent pas du tout d'activitée
agricole ou pastorale pour leur propre compte, mais aussi de
ceux qui ne sont que des salariés agricoles.

Tableau 3.l1la: Type de relation aux moyens de productions selon
le type d'activité dans laquelle s'implique l'enquétsé.

RELATION AUX Salariés
MOYENS DE PRO-|PROPRIETAIRES| seulemement
DUCTION TOTAL

TYPE D'ACTIVITE

Elevage 49 1 41
Flaha marchande 9 1 10
TOTAL 49 2 51

% 96.1 3.9 100.0

L'enquéte a révélé que, sur les 51 "chefs de ménage" de
la ferqa enquétés qui s'impliquent dans des activités
agricoles, 49 sont des wutilisateurs du territoire au sens de
la définition avancée plus haut. En effet seuls ces 49 (soit

94 % de l'ensemble des "chefs de ménage" enquétés) disposent

(Etat 3.1. ci-dessous) soit en toute {etfou en partie)
propriété d'un cheptel et/ou d'une terre irrigquée, soit
disposent de terres de ‘“"harth". Les deux chefs de ménage

restants, sont au contraire démunis de moyens de production.

Ils sont malgré tout eux aussi impliqués dans des activités

agricoles, mais ne sont que salariés agricoles (l'un
s'impliquant dans Ll'élevagefharth et flaha, l'autre ne
s'impliquant que dans 1la "flaha marchande"). La suite de

l'analyse de l'utilisation des ressources du territoire ne
prendra en considération que 1les 49 "chefs de ménage" qui
s'impliquent dans des activités agricoles menées pour leur
propre compte que ce soit directement ou indirectement. Ainsi
donc, et dans le cadre de chapitre l'analyse se concentrera

sur les wutilisateurs des ressources du territoire. De ce fait,
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les deux ‘"chefs de ménage" seront éliminés comme a été élimineé
le premier “chef de ménage qui déclare ne s'impliquer dans

aucune activité agricole.

Etat 3.1*: Consistance du Patrimoine possédé Par les 48 “chefs
de ménage", grace auquel ils utilisent le territoire.

Nbre Mbre Borne Borne
total |Ménages infé- supé—
qui en rieure rieure
ont
OVINS (tétes) 3092 39 2 400
CAPRINS (tétes) 677 33 2 80
CAMELINS {(tétes) 35 3 3 22
"HARTH" (ha)** 1167 42 2 186
"FLAHA" (ha) 41,55 30 0,23 6
TRACTEURS {(unités) 5 5 - -
CAMIONS (unités) 9 « 9 - ==
MATERIEL D'IRRIGATION 12 12 - -

" Les cheptels dont il est question ici sont ceux de la
campagne d'étude. Il aurait évidemment été intéressant de
disposer a titre rétrospectif des effectifs pour une durée
plus longue.

**Dont 3 questionnaires non renseignés sur les superficies.

3.1.3. Les _types d'utilisation du territoire.

Si le type d'utilisation du territoire est confondu
avec le type d'activité agricole - dans laquelle s'implique le
ménage - pour ce qui est de 1la "flaha marchande", il en est
autrement pour l'activiteé ¢levage qui nécéssite la prise en
compte d'un critére supplémentaire relatif au "type de

conduite".

En effet, la prise en compte de ce troisiéme critére
("type de conduite de l'élevage") permet d'aveir des "types

d'élevages" globalement homogénes. C'est ainsi que le fait de



déplacer (réquliérement, rarement ou pas du tout) de maniére
salsonniére le troupeau & la recherche de plantes palatables
(2) est apparu comme un trait discriminant dans l'élaboration
de cette typologie. De maniére quasi-automatique, la prise en
compte de ce critére a permis de ranger (tableau 4.3), les
ménages qui sont impliqués dans la conduite de:

— Croupeaux moyens & importants qui sont déplaces
réguliérement (de 50 brebis a 520 ,

— troupeaux petits a moyens (13 & 70 brebis) et qui se
déplacent trés irréguliérement,

— troupeaux de petites tailles (15 caprins & 30 brebis)

et qui ne se déplacent pas du tout.

Cette fagon de procéder permet aussi de mettre d'un
c6té ceux, dans le groupe, qui se déplacent et qui ne
disposent que de peu de "flaha" (ou exceptionnellement 2 ha),
d un autre cété ceux qui disposent de terres de “"flaha",
comme noyau d'une petite exploitation sédentaire, et entre les
deux types, enfin ceux un type intermédiaire (hist. 3.1c).

Histogramme 3.1c: "Chefs de ménage" enquétés et type d'utili-
sation du territoire.

Nombre de ménages % % cumulé

"Pastoral" 21 42,8 42,8

"Past. marg" 7 14,3 57.1

"Sédentaire" 12 24,5 81,6

"Flaha mar." 9 18,4 100,0
Total 49 100,0

Le premier type sera désigné par l'expression "élevage

pastoral”, le type du milieu, par celle d'"élevage pastoral

(3) Il est évident qu'un "type de conduite de 1l'élevage", ne
peut se limiter aux déplacements saisonniers, la conduite sera
examineée plus loin. Globalement cependant et d'aprés les
observations de terrain, (en anticipant) on peut dire que ce
critére de conduite apparait bien comme un type.
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marginal”, le troisiéme enfin par celle d'"élevage

sédentaire".

A la lecture de 1l'histogramme 3.1c, on reléve que le
type d'utilisation des ressources du territoire par l'élevage
est de loin "pastoral" et “"“pastoral marginal" (dans 1le sens
des définitions non exhaustives énoncées ci—-dessus). Autrement
dit environ 43 % des "“chefs de ménage" enquétés déclarent se
déplacer régquliérement pour cause d'élevage, 14 % le font ir-
réguliérement. Les déplacements concernent donc au total 57 %
des "chefs de ménage” qui déclarent mener une activite
d'éleveurs, et un peu plus de la moitié de tous les "chefs de
ménage' enquétés. La part du cheptel (en équivalents ovins)
conduite directement ou indirectement par les "chefs de
ménage" dans le cadre des types ‘'pastoral" et "pastoral
marginal" est de loin la plus 1importante telle qu'elle

apparait sur le tableau {en annexe).

En se déplagant, les éleveurs des types "pastoral" et
"pastoral marginal®” déclarent wutiliser d'autres territoires
que celui de la ferga en wvue de faire face a certaines
périodes de l'année aux besoins en fourrage de leur cheptel.
Combien représentent—ils, et quel est la part du cheptel

possédée qui est ainsi déplacée 7

3.1.4. Les_éleveurs utilisant des territoires extérieurs a
celui _de la ferga.

Globalement, la transhumance des cheptels des enquétés
se fTait pour le plus grand nombre d'éleveurs a l'intérieur
méme du territoire de la ferqa (autrement dit a l'intérieur de
la commune). Néanmoins & la Jlecture du tableau 3.1c ci-
dessous, on remarque que les 11 "chefs de ménage, qui
ireprésentent un peu plus du tiers des éleveurs qui déclarent
déplacer leurs troupeaux hors du territoire, détiennent a eux
seuls un peu plus de la moitié du cheptel ovin: 1645/3092 soit

53 %. Il est wrai que certains d'entre les chefs de ménage
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déclarent ne sortir qu'irrégquliérement, il n'en demeure pas
moins qu'il s'agit d'utilisation de territoires extérieurs
Tableau 3.1c : Consistance du cheptel possédé par les “Chefs

de ménage" qui déclarant utiliser des territonires
extérieurs & celui de la ferqa.

l Ceux qui utilisentgL———

Total des territoires extérieurs
ménages Cheptel ménages Cheptel
nbre nbre % tétes %

"Pastoral™ 21 2665 8 38 1540 57

"Past. marg" 7 248 3 43 105 42
Total 28 2913 11 39 1645 57
Cette fréquentation des territoires extérieurs

n‘entraine—~t-elle pas inévitablement un échange de ressources
entre éleveurs de différentes ferqates ou 'arch ? Le
traitement de cette question passe par l'examen des relations

qui s'établissent autour du territolre.

CONCLUSION SUR LES TYPES DE RELATIONS AUX RESSOURCES DU
JERRITQIRE

L'enquéte a donc montré que les pratiques en cours sur

le territoire sont caractérisées parv:

~ par des activités agricoles qui y sont essentiel-
lement mepées et auxquelles participent de diverses maniéres
51 sur les 52 "chefs de ménage" (soit 98 %) de l'échantillon.
Les types d'activités agricoles présentes sur 1le territoire
sont d'un part les activités d'élevage d'autre part l'activiteé
de “flaha marchande". 40 “chefs de ménage" déclarent
s'impliquer dans 1l'activité d'élevage, tandis que les 10

autres s'impliquent dans la "flaha marchande™.

- Sur les 51 ménages qui déclarent s'impliquer dans des
activités agricoles, 49 disposent de moyens de production

gréce auxquels ils utilisent les ressources du territoire,



- Il‘exite des types d'utilisation des ressources du
Cerritoire assez distincts. Alors que le type d'utilisation se
confond avec le type activite agriéole pour ce qui est de la
"flaha marchande", ceux que réalise L'élevage se distinguent
sur la base du type d'élevage. Il y a ainsi le type

"pastoral”. qui consisle a déplacer réguliérement le cheptel a

la recherche de fourrages naturels, un deuxiéme type est celui
qui consiste en déplacements - pour le méme but - irréguliers
et parfois rares du cheptel, désigné par l'expression type
"nastoral marginal"™, il y a enfin celui ou le cheptel ne se

déplace pas et qui a étée désigné d'élevage sédentaire". Sur
ies 40 vYchefs de ménage" gui utilisent les ressources du
territoire & travers les activités d'élevage, 21 sont du type
"“pastoral", 7 du type "pastoral marginal" et 12 sont du type "

elevage sédentaire".

~ L'enquéte éktablit que le caractéire “pastoral" - tel
que défini plus haut - de 1'élevage conduit directement ou
indirectement sur le territoire est, non seulement celui qui
est pratiqué par 1la plus grande proportion de "chefs de

mériage". mais aussi celui qui concerne la plus grande part du

cheptel.

11 sur les 28 "chefs de ménage" appartenant aux types
"pastoral™ et "pastoral marginal” détenant 57 % du cheptel,
déclarent utiliser des territoires extérieurs a celui de la

ferqa.
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3.2. LES RELATIONS AUTOUR DU TERRITOIRE.

3.2.1. Types d'implication des utilisteurs du territoire dans
onduite des activités agqriceles.

lo

Note methodologique.

Concernant la question relative & 1‘'implication des
"chefs de ménage” enquétés dans les activités qu'ils mettent
en oeuvre, il faut savoir que l'étude s'est préocccupée de
récolter 1'information sur une série de cing campagnes
consécutives. Les résul tats tels qu'il seront exposés,

constitueraient des traits de structure.

Plusieurs types d'implications dans les activites
menées, sont a | 'oeuvre . Fondamantalement deux possibilites
peuvent apparaitre, il s'agirait de propriétaires de moyens de
production agricoles qui conduiraient eux—mémes leurs
activites, ou bien de ceux qui, propriétaires eux aussi,

feraient conduire leurs activités par des tierces.

A ne considérer que ces deux possibilités on aurait, a

la lecture du tableau 5.1la ci-dessous, sur les 49 "chefs de
ménage" utilisateurs du territeire, d'un cote, 35749 (soit
71%) qui mettent en oeuvre directement leurs moyens de

production, de 1l'autre 14/438 (soit 29 %) qui mettent en oeuvrie
indirectement les leurs. Cependant la réalité est beaucoup
plus compliquée, et 1l'enquéte ne révéle pas que ces deux
catégories. Ainsi, ceux qui mettent en oeuvre directement
leurs activités, se répartissent en deux groupes, entre ceux
qui Je font pour leur propre compte seulement et ceux qui le
font en plus pour le compte d'autres propriétaires. D'un autre
coté ceux qui mettent indirectement leurs activités, se
distinguent eux aussi en deux groupes: ceux qui s'impliquent
indirectement en partie, et ceux ne s'impliquent qu'en qualite
de propriétaires, et qui laissent a leurs partenaires

Ll'entiére responsahilité du procés du travail.
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Tableau 3.2a: Répartition des ménages enquétés selon le type
d'implication dans la conduite de leurs activités agricoles.

IMPLICATION|Activités menées dir-| Activités menées in-| T
rectement pour eux-— directement... 0
mémes. .. ’ : T
A
et pour d° L

UTIL. TERRI. |seulement|autres prop|en partie |totalement
"Pastoral® 4 12 5 21
% 19 57 24 100
"Past. marg. 3 2 2 7
% 43 28 28 100
"Seédentaire" 7 1 3 1 12
% 58 8 25 8 100
"Flaha mar." 6 2 1 9
67 22 11 100
Total 20 15 10 4 49
% 40.8 30.6 20.4 8.2 100

Ce sont, donc, pas moins de 59 % des "chefs de ménage"

utilisateurs du territoire qui rentrent

production & l'occasion de la mise en

qu'ils déclarent mener.

D'un autre cote, l'examen

d'implication par type d'activité fai

et la "flaha marchande", une d

de "chefs

l'élevage
effet, de mé

da

En la proportion

activité d'élevage et qui rentrent

production est de loin plus importante (

celle enregistrée chez ceux qui s'impli

marchande" (3/9 soit 33 %). Pour cela,

problématique de départ, il ne sera fai

qu‘a l'activité d'élevage, dans l'analyse

dans des relations de

oceuvre des activités

comparatif du

t

type
apparaitre, entre
ifférence importante.
ménent uné
des relations de
65 %) que
la "flaha

de 1la

nage" qui
ns
26 /40 soit
quent dans

et en raison
t référence désormais

qui wva suivre.
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En examinant dans le détail, uniquement ceux parmi les
"chefs de ménage" qui s'impliquent dans l'élevage, on remarque
que c'est dans le "type pastoral" que 1le plus grand nombre
rentre dans des relations de production. Sur les 21 ¥ghsefs de
ménage" que compte cette derniére catégorie, 17 (soit environ
81 %) ont des partenaires (propriétaires de cheptel, ou
preneurs en pénsion). Sans é&etre négligeables, les:relations
qui s'établissent dans les autres types d‘utiligation du
Territoire a travers la mise .en oeuvre des aufréé typés
d'élevages: 56 % et 41 % respectivement pohr ies types
"pastoral mafginal" et "élevage sédentaire", se <trouve étre
loin derriére celles du type "pastoral". Cependahf_ la plus
importante remarque qu'il faut faire est sans conteste le fait
que "l'utilisation pastorale" est l'occasion pour 12 "chefs de
ménage" sur les 21 (soit 57 %) que compte cette catégorie de
prendre en pension du cheptel.Quelle est la consistance des
cheptels exploités selon les divers types d'implication et

selon les divers types d'utilisation du territoire ?

A& la lecture du tableau 3.2b ci—-dessous, on remarque
avant tout que la qantité de cheptel conduite dans le cadre de
l'élevage ‘"pastoral" (4735/5187 soit 91 %¥) est sans commune
mesure avec celles conduites dans les deux autres types
(452/5187 soit & peine 9 %). Ce qﬁ'il y a d'important 3 noter,
c'est le fait que le cheptel conduit par les enquétés
directement ne représente globalement que 33 % de tout le
cheptel conduit. Il Yy aurait dohc 67 % du cheptel conduit
indirectement, ce qui est énorme. Cependant nous devons
nuancer ce chiffre, car les ‘"chefs de ménage" qui déclarent
donner leur cheptel en pension dans le cadre de l'élevage
pastoral déclarent le faire une partie de 1'année seulement
(voir tableau 5.l1a supra). Malgré cela, la part du cheptel
prise en pension est importante: 40 % globalement, mais
essentiellement concentrée au niveau du type pastoral, puisque

environ 99 % (2070/2095) de ce cheptel y est présent.
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Tableau 3.2b: Répartition du cheptel conduit sur le territoire
par type d'implication *.

EXPLOITE PRIS EN|[DONNE EN TOTAL

MENAGES |DIRECT. PENSION| PENSION CHEPTEL
Moy. Moy . Moy. Moy .

|Nbre % |Tot.|mén. |Tot.|mén.|Tot.|mén. Tot. |mén.

"PAST."}21 652,511495| 93 2070|173 1170|234 4735 225

% 31 44 25 100
"PAST. 7 18,5| 113| 38 135] 34 248 35
MARG."
% 46 54 100
YELEV. |12 30,0 99| 14 25| 25 80| 27 204 17
SED."
3 49 12 39 100

TOTAL|40 100,0}1707 66 2095|161 |1385|107 5187 |130

% 33 40 27 100
1 L

* sur ce tableau, ne figure que le cheptel ovin. C'est autour
de ce type de cheptel que les relations de production se tis-
sent.

Quelle est la nature des relations de production (type
de contrats en wvigueur) 7 Quels sont les profils des
partenaires de «ceux qui prennent du cheptel 7?7 Quel est le
profil des ‘"chefs de ménage"” qui donnent leur cheptel en
pension ? Dans quelle mesure ces relations peuvent-elles
expliquer 1l'ampleur de la venue de nomades sur le territoire.
Telles sont les quelques questions qui seront succéssivement

abordées, ci-apres.

3.2.2. Types de contrats en wviqueur.

Sur la série des cing campagnes au sujet desquelles les
"chefs de ménage" ont été questionnés , deux types de contrats
étaient largement répandus: le contrat salarial et le contrat

d'association.

Le contrat salarial se noue entre un proriétaire de

cheptel et une personne ayant un savoir-faire dans 'la conduite
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du cheptel: un berger. La conclusion de ce type de contrat
peut concerner toute la campagne ou une période limitée de
celle-ci. "Tout est aux frais du propriétaire", comme le dit
un propriétaire, il pourvoit en alimentation ,il paye s'il le
faut l'eau et parfois aussi 1la location, de g'sill, de
parcelles semées et destinées & é&tre paturées, ou de chaumes,
il payera le transport s'il le faut aussi. En somme toutes les
charges 1lui reviennent. Le salaire versé par le propriétaire
au berger est paffois attribué par téte, d'auttres fois
forfaitairement, mais toujours selon un prix qui est relation
avec ceux qui s'établissent sur toute 1l'étendue de la région.
Ce type de contrat sera désigné par l'expression "berger

salarie”

Le contrat d'association peut s'établir entre deux
propriétaires. L'un améne un cheptel et l'autre sa force de
travail et éventuellement ses terres de "harth" ou de "flaha".
C'est le propriétaire qui se charge d'avancer les finances,
pour l'acquisition de l1'orge, 1'abreuvement, le
transport...etc.... I1 n'y a pas ici de rémunération mensuelle
du travail. Le produit de la campagne sert a rembourser ce qui
a été avancé pair le propriétaire et éventuellement les frais
que lL'associé aura eu dans les labours, semailles de "harth"
utilisé par le cheptel, ce qui reste et qui est le résultat de
l*exploitation est partagé en deux parts égales entre le
propriétaire et 1l'associé. Ce type de contrat est désigneé,
trés curieusement dans la région par le terme de “"tdjara" (qui
peut &étre traduit par le terme frangais de commerce). La
pratique de la "tdjara" est réputée, du moins chez les
enquétés, permise par l'islam, contrairement aux préts que
pourraient proposer wune banque (ou un particulier a la maniére
d'une banque: iremboursement de la dette plus intéréts), qui
sont associés par les enquétés aux pratiques wusuraires
désignées par le terme de "riba". Ce type de contrat sera

désigné par le terme loucal de "tdjara".
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du cheptel: un berger. La conclusion de <ce type de contrat
peut concerner toute la campagne ou une période limitée de
celle-ci. "Tout est aux frais du propriétaire", comme le dit
un propriétaire, il pourvoit en alimentation ,il paye s'il le
faut l'eau et parfois aussi la location, de g'sill, de
parcelles semées et destinées a étre paturées, ou de chaumes,
il payera le transport s'il le faut aussi. En somme toutes les
charges lui reviennent. Le salaire versé par le propriétaire
au berger est parfois attribué par téte, d'autres fois
forfaitairement, mais toujours selon un prix qui est relation
avec ceux qui s'établissent sur toute 1'étendue de la région.
Ce type de contrat sera désigné par l'expression “berger

salarie"

Le contrat d'association peut s'établir entre deux
propriétaires. L'un améne un cheptel et l'autre sa force de
travail et éventuellement ses terres de "harth" ou de "flaha".
C'est le propriétaire qui se charge d'avancer les finances,
pour ltacquisition de l'orge, l'abreuvement, le
transport...etc.... I1 n'y a pas ici de rémunération mensuelle
du trawvail. Le produit de la campagne sert a rembourser ce qui
a été avancé parr le propriétaire et éventuellement les frais
que l'associé aura eu dans les labours, semailles de "harth"
utilisé par le <cheptel, ce qui reste et qui est le résultat de
l‘exploitation est partagé en deux parts égales entre le
propriétaire et 1l'associé. Ce type de contrat est désigné,
trés curieusement dans la région par le terme de "tdjara" (qui
peut étre traduit par le terme frangais de commerce). La
pratique de la "tdjara" est réputée, du moins chez les
enquétés, permise pair l'islam, contrairement aux préts que
pourraient proposer une banque (ou un particulier a la maniére
d'une banque: iremboursement de la dette plus intéréts), qui
sont associés par les enquéteés aux. pratiques usuraires
désignées par le terme de "riba". Ce type de contrat sera

désigné par le terme local de "tdjara".

-
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Un troisiéme type de contrat liant un berger & un pro—
priétaire, semble @&tre en wviqueur. Il consisterait en une
rétribution en nature du berger. Le seul enquété qul a déclareé
pratiquer «ce type de contrat n'a pas été jusqu'au bout de son
explication, il déclare seulement 1lui "acheter du café, du
sucre, de l'alimentation e en guise de rétribution. La
relation ici entre propriétaire et berger n'est pas totalement
claire, il n'en demeure pas moins qu'elle révéle dans ce cas
précis wune dépendance du deuxiéme & 1'égard du premier. Il
faut signaler, par anticipation, qu'il s'agit 1a d'un berger
qui n'appartient pas a la ferqga. Ce type de contrat sera
désigné par l'expression "berger rétribué en nature“. Quelle
est la fréquence respective des contrats selon les types
d'utilisation du territoire ?

Tableau 3.2c: Répartition par type de contrat des relations de
production selon le type d'utilisation du territoire.

1 2 3 4
TYPE DE CONTRAT|Berger |Berger TOTAL
salarié|rétri.|"Tdjara" 1+3
TYPE RELATION nature
Prennent en 7 4 1 12
PAS pension 58,3 33,3 8,3 1100,0
TO
RAL Donnent en 3 2 5
pension 60,0 40,0 |100,0
PASTORAL
Donnent en 3 : 1 4
MARGINAL pension 75,0 25,0 100,0
ELEVAGE Prend en pen 1 1
SEDENTAIRE|Donnent en 3 1 4
TAIRE pension 75,0 25,0 100,0
Prend en 7 5 1 13
TOUS pension 53,8 38.5 7,7 100,0
TYPES Donnent 9 1 1 2 13
en pens. 69,2 7o 7,7 15,4 100,0
TOTAL 16 1 6 3 26
61.5 3.8 23.1 11.5 |100.0
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Les 26 "chefs de ménage" qui s'impliquent dans les
différents types d'élevage et gui rentrent dans des relations
de production se répartissent selon les types de contrats
comme indiqué sur le tableau 3.2c ci-dessus. Sur ce tableau,
les ‘"chefs de ménage" gui ne rentrent pas dans des relations

de production scont volentairement absents.

Si l'enquéte révéle que le contrat de "berger salarié"
est largement dominant avec ses 51,5 % (on peut évidemment
ajouter en partie & ce Taux les 11,5 % de mixtes), il n'en
demeure pas moins que la "ftdjara®™ se taille une part assez
importante, dans les relations qui s'établissent entre les
enquétés et leurs partznaires &8 1l'occasion de la production
ovine. Par ailleurs le type "berger rémunéré en nature” méme
s'il parait trés largement minoritaire (1 seul cas) mérite
qu'on s'y intéresses. S'agit-il d'un tvpe de relation en voie

de disparaitre, ou plutét en woie de s'instaurer ?

L'examen par tvpe d'utilisation du territoire réveéle,
quant & lui que 1l'essentiel des centrats de “"tdjara" se font
dans le type "pastoral™: 4 sur les 6 enregistrés et 3 sur les
3 qui déclarent pratiquer c¢e genre de contrat occasion-—
nellement. Ainsi, sur les 17 "chefs de ménage" de ce type, 4
noueraient des contrats de "tdjara" réguliérement soit 23,5 %
tandis que 3 le feraient occasionnellement soit 17,6 %, qui
représentent au total 41,2 % (7/17). Ce type de contrat n'est,
é. l'inverse pas du tout pratiqué (type pastoral marginal) ou
légeérement moins pratiqué dan le type élevage sédentaire: 2/5

soit 40 %.

Par ailleurs, l'examen séparé de ceux qui prennent en
pension et de ceux qui donnent en pension., révéle que les
derniers cités établissent plus de contrats de "berger":
10/13 sont dans ce cas, soit 69,2 + 7,7 = 76,9 % contre 3/13
qui donnent en tdjara soit 23 % (par excés). A l'inverse, pour
ceux qui prennent en pension, la proportion de ceux qui se

constituent bergers est nettement moindre 53,8, tandis que
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les contrats «da "tdjara" dans cette catégorie représentent
38,5 % (5/13) auxgurle 11 faut ajouter en partie celui gui
prend occasionnaeliem=ntT en tdjara. M2anmoins sachant aques 1=
cheptel pris =n pencion es® plus important que celui donnd® en
pension, que représ-=ntent par Type de contrat les parts du
cheptel autour duqu:l s'établissent les différents tyoes de
contrat 7
Tableau 3.2d: Répar .iticn du cheptel par type de contrat =% de
relation. de production selon le type d'utilisation
diu territeire.
i 2 3 4
Rerger (Berger
TYPE DE CGHNTRAT salariéinaturej"Tdj 1+3|TOTAL
ara"
TYPE RELATION
Prennent! ménages 7 4 i 12
PAS en pens.| cheptel] 1580 380 110 2070
TO
RAL Donnent ménages 3 2 b
e2n pens.| cheptel e00 270 1170
PAS ménages 3 1 4
TORAL Doinnant en
penseion
MARGINAL cheptel 35 S0 i38
ELE Prend sn; ménagsas i 1
VAGE pension cnaspisl 25 25
SEDEN Donnent | ménages; 3 1 4
TAIRE |en pens.| cheptel &0 20 80
Prend en|{ ménage E 5 1 13
TOoUsS pension cheptel| 158T 405 110 2085
TYPES |Donnent | 1 2 13|
ar Dens. 50 120 270 1485
‘ 1 6 3 | 2s
TOT AL 50 425 380 2480
; 2 iz 11 ji04¢.40
{
Le tableau 3.2d ci-dessus révéle que la part la plus

importante du

cheptel se

trouve dans ls type de contrat berger

salarié: 2625 tétes sur les 3487 aris ocu donnés en pension,



soit:75 %. Il est vrai que la série de campagnes de référence

pour lt'enquéte sont caractérisées par une sécheresse
ininterrompue, ce qui améne les partenaires "preneurs de
cheptel" & préférer le contrat de berger salarié, " en étant
berger je suis plus libre ..." tiennent a dire certains

enquétés. Le deuxiéme type de contrat ne concerne en fait que
50 tétes soit 2 %. La "tdjara" par contre porte sur 425 tétes
et en partie sur les 380 tétes, soit 12 % plus une partie des
11 % de mixtes. Répartis entre les "chefs de ménage" les volu-—
mes respectifs de cheptels, donnent des moyennes de 164 pour
les bergers salariés et %0 (= 435 + 380 surles 9 ‘“chefs de

ménage" de la catégorie} tétes pour la "tdjara" (par exces}.

En examinant la répartition des types de contrat selon
que les "chefs de ménage" prennent ou donnent en pension, on
remarque que la proportion de cheptel dans le type berger pour
les premiers «cités ne représente plus que 75 %, tandis que por
ceux qui donnent en pension la proportion est de légérement
plus élevée 77 %, mais elle devient encore plus élevée 81 %

quand on ajoute le cheptel donné dans le type "berger rétribué

ern nature". C'est dire que 1le contrat ‘'"berger" a plutdt la
faveur de ceux qui donnent en pension. Pour le contrat de
"tdjara"“, lteffectif de ceux qui prennent en pension

représente 19 %, tandis qu'il ne représente que 1 % pour ceux
qui donnent en pension. Pour ceux enfin qui déclarent utiliser
occasionnelllement les deux types de contrat, 1l'effectif de
ceux qui prennent en pension représente 5 %, tandis qu'il

représente 18 % pour ceux qui donnent en pension.

Néanmoins en examinant la répartition des proportions
des effectifs de cheptel selon 1les types d'utilisation du
territoire, on remarque que pour le type pastoral, celles-ci
sonT presque équivalentes dans 1le type "berger" entre ceux
qui prennent et ceux qui donnent: 76 % contre 77 %
respectivement. Pour la "tdjara" par contre, la proportion est

de 18 % pour ceux qui prennent tandis qu'elle est nulle pour
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ceux qui donnent. Enfin les proportions, pour. ceux qui
déclarent établir les deux types de contrats, est cette fois-
ci moins importante chez ceux qui prennent en pension: 5,3 %
contre 23 % pour ceux qui donnent en pension. Etant donnée
l'importance des effectifs du type pastoral, 1l'analyse faite
ci—-dessus peut—-&tre appliquée & l'ensemble sans grand risque
de fausser la réalité. Cela veut dire en conclusion que méme

si la plus grande partie du cheptel autour de laquelle sont

nouées des contrats est conduite sous le type ‘“berger", il
apparait que, les "“chef de ménage" qui prennent en pension
n'hésitent pas & prendre "en tdjara", tandis que ceux qui

donnent en pension, ne vrecourrent qu'occasionnellement a ce

type de contrat.

3.2.3. Origine des partenaires des "“chefs de ménage'" enquétés.

Afin de comprendre la nature des relations de
production que nouent les "chefs de ménage", l'enquéte s'est
préoccupé de savoir quelles étaient les origines des

partenaires avec lesquels sont nouées ces relations.

Globalement, comme on peut le remarquer a travers la
lecture du tableau 3.2¢ ci—-dessous, les relations de
production qui s'établissent a l'intérieur de 1la ferqa
dominent, puisque 17 des 26 (soit 65 %) des "chefs de ménage"
qui prennent ou donnent en pension sont dans ce cas. A
1'inverse 6 "chefs de ménage" ont des relations avec
l'extérieur de la ferqa (soit 23 %), 3 autres (soit 12%)

déclarent en avoir avec la ferga et avec l'extérieur.

En distinguant ceux qui prennent en pension de ceux qui
donnent en pension, on observe une tendance & prendre en
pension plutdét dans la ferqa. Ainsi sur les 13 "chefs de
ménage" dans ce cas, 11 sont en relation avec des membres de
la ferqa, tandis que 2 prennent du cheptel en pension a

auprés de partenaires extérieurs ( dont 1 non exclusivement)

encore que comme le déclare un d'entre eux: "les membres de la
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ferqa ont la priorité. Ceux qui sont extérieurs a la ferqga
viennent en second. et il faudrait que je les connaisse bien".
Tableau 3.2e: Répartition des ménages selon l'origine des par-

tenaires avec lesquels ils entrent en relation se-
lon le type d'utilisation du territoire.

1 2 3 4
ORIGINE |Fa- Ferga|ext.
DU PARTENAIRE|mille ferga| 2+3 TOTAL
TYPE RELATION
Prennent en 10 2 12
PaS pension :
T0O
RAL Donnent en 1 4 5
pension
PASTO
RAL Bonnent en
pension 1 2 1 4
MARGINAL
ELE Prend en
VEUR pension 1 1
SE
DEN
TAI Donnent en
RE pension q 4
Prennent en
TOUS pension 1 10 2 13
TYPES Donnent en
pension 1 5 6 1. 13
2 15 6 3 26
7.7 57.7] 23.1}11.5 100.0

A l'inverse ceux qui donnent en pension prennent des
partenaires plus souvent & l'extérieur de la ferga. C'est
ainsi que sur les 13 "chefs de ménage" qui se trouvent dans ce
cas, 6 déclarent avoir des partenaires exterieurs a la ferqa,

un septiéme déclarant le faire occasionnellement.

On remarquera avec intérét, que l'ampleur des relations

familiales observées au cours de l'enquéte (voir l'allusion



qui est faite a cet aspect le paragraphe 3.0), n'entraine pas
des vrelations de production (monétarisées) d'égale ampleur au
sein de cet "organisme" (la famille) : 3 cas seulement sur les
26. Faut—il y voir une tendance & considérer la famille comme
un ensemble de membres solidaires qui plutdét que de valoriser
monétairement les services que les uns rendent aux autres,
entretiennent des échanges fondés sur une “certaine forme de

division du trawvail" ?

Exite—t—il un type de contrat particulier en relation
avec l'origine des partenaires ? Le tableau 3.2f ci-dessous
montre que sur les 17 relations entretenues au sein de la
ferqa 10 sont des contrats de berger, contre 5 de type
"gtdjara" et 2 de type mixte. D'un autre coté, sur les 6
contrats noués avec l'extérieur, 5 sont de type berger, tandis
qu'un seul est mixte. Enfin les 3 "chefs de ménage" qui
déclarant nouer des relations avec les deux types de
partenaires ( membres de la ferqa et exterieur), sont 2 de
type berger et un de type "“tdjara". Il semblerait donc que les
relations avec l'extérieur se concluent souvent dans le type
berger et qU'occasibnnellement, il arrive que des contrats de

"tdjara" soient établis.

Par ailleurs, en distinguant ceux qui prennent du
cheptel en pension de ceux qui en donnent, on remarque que
pour les premiers cités sur les 7 qui nouent des contrats de
bergers 1 seul prend occasionnellement du cheptel en tant que
berger & l'extérieur de la feraa, tandis que pour le méme type
de contrat les 10 qui donnent leur cheptel en pension le font
pour moitié auprés de la ferqa et pour une autre auprés de
l'extérieur. En clair cela veut dire que les membres de la
ferqa des 0. To'aba prennent des bergers a l'extérieur, tandis
que l'inverse est une chose rare. Cela confirme—-t-il, le

"statut" déclaré (5) de la ferqa des 0.To'aba par rapport aux

(5) Voir chapitre sur 1la ferqa, notamment: l'image que les
to'abi ont d'eux mémes.
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ferqgate

bergers? Peut—-on

de cheptel dont

dont

desquelles des

Tableau 3.2f:

mitoyennes

les propriétaires sont

Relation,

aupreés

desquelles

les propriétaires

sont de

sont

extérieurs a la

relations de production sont nouées

la ferga

recrutés
vérifier cela a travers les parts respectives
et ceux

et autour

type de contrat et origine du parte-—

naire.
ORIGINE 1 2 3 4
PARTENAIRE Fa- |Fer—|Ext.|2
mil-|qga Fer—| +

RELATION CONTRAT le ga 3 Total

1 Berger 6 1 7
Prennent en :

2 "“Tdjara" 1 3 1 5
pension

3 1 + 2 1 1

1 Berger 1 3 5 1 10
Donnent en

2 "Tdjara" 1 1
pension

3 1 + 2 i 1 2
TOUTES 1 Berger L 9 5 2 17
RELATIONS 2 "Tdjara" 1 q 1 6

3 1+ 2 2 1 3

Column 2 15 6 3 26

Total 7.6|57.7]23.1|11.5 100.0

Le tableau

importante du

membres de
59 %.

appréciable:

partie la part qui est mixte:

Cependant et comme il

ménage"

Néanmoins

enquétés

cheptel objet des contrats est celle qui lie les

celui

890/3480

quand

la ferqa entre eux:
avec

soit 25

ils

l'extérieur

5.3c ci-dessous révele que

de

% auquel on

nouent

335 teéetes, soit 10 %.

a été vu plus haut,

des

relation

la part la plus
55+2000 tétes /3480 soit enwviron

ferqa

ajouter en

"chefs de

avec
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l'extérieur de 1la ferqa, le font surtout pour se Taire

conduire leur cheptel.

Tableau 3.2q: Répartition des "chefs de ménage" et du cheptel
selon l‘origine des partenaires avec lesquels ils
entrent en relation selon le type d'utilisation du
territoire.

1 2 3 4
ORIGINE Fa- Ferqa|ext.
DU PARTENAIRE mille ferqa| 2+3 TOTAL
TYPE RELATION
Pren. ménages i0 2 12
PAS pension|cheptel 1770 300 2070
TO
RAL Don. ménages 1 4 5
pension|cheptel 150} 1020 1170
PASTO ménages 1 2 1 4
RAL Doennent en
pension
MARGINAL cheptel 30 70 35 135
ELE Pren. ménages 1 1
VEUR pension]cheptel 25 25
SE »
DEN
TAI Don. ménages 4 4
RE pension|cheptel 80 80
Pren. ménages 1 10 2 13
TOUS pension|cheptel 25 1770 300 2095
TYPES Don. ménages 1 5 6 1 13
pension|cheptel 30 230} 1080 35 1385
TOTAL ménages 2 15 6 3 26
Cheptel 55| 2000| 1080] 335 3480
% 2 57 31 10 100
Ainsi en considérant 1l'ensemble du cheptel autour
duquel des relations sont nouées avec l'extérieur méme de
fagon occasionnelle, c'est 4 dire les 890 + 335 soit 35 %,
seules 300 tétes appartenant & des propriétaires extérieurs a
la ferqa sont conduites par deux "chefs de ménage" de la
ferqa. En somme 300 tétes sur les 1225 (soit 25 %) autour




desquelles sont nouées des relations entre les membres de la
ferqa des 0. To'aba ‘et les ferqgates mitoyennes appartiennent
aux derniers cités. Par ailleurs cette part du cheptel
propriété des membres de ferqates mitoyennes, rapportée a
l'ensemble du cheptel & travers lequel &est utilisé 1le Ter-—
ritoire qui est de 5187 tétes, ne représenterait plus que 6 %.
Malgré la modestie du cheptel pris en pension de l'extérieur
de la ferga, l'analyse de ce "petit phénoméne" aiderait-elle a
une meilleure connaissance des changements qui affectent la

"spociété locale" 7?7

Cette analyse des relations de production a cependant
permis de wvoir que l'essentiel du cheptel & travers lequel est
utilisé le territoire est essentiellement 1la propriété des
membres de la ferga des 0. To'aba. L'appartenance a la ferqa
constitue donc globalement une condition sociale, quasi indis-—
pensable aux relations qui se nouent autour de la production
ovine. Cette condition serait-elle wun "carcan" a l'éclosion
d'autres formes de production ? En somme le marché n'a t-il
pas encore balayé ces "archaismes" ? En examinant les profils
des partenaires auprés desquels les "chefs de ménage" enquéteés
prennent ou donnent du cheptel, pourra-t-on trouver des

éléments de réponse a toutes ces questions 7

3.2.4. Profils de ceux aupreées desquels les ménages enguétés
prennent du cheptel.

L'enquéte s'est intéressé aux profils économiques, de
ceux auprés desquels les "chefs de ménage” enquétés prennent
du cheptel, & travers l'occupation du partenaire. Le tableau

3.2h ci—dessous est le résultat du dépouillement de 1l'enquéte.

a L'examen, le profil d'éleveur semble se détacher,
puisqu'il a été cité seul a 5 reprises. La relation avec des
partenaires éleveurs peut relever de stratégies largement a
l'oeuvre en milieu pastoral. La logique & ce type de contrat

semble @&tre la répartition des risques: le troupeau se



trouvant & divers endroits qui sont autant de conditions
d'alimentation en fourrages naturels diverses, subissant moins
de risques que s'il se trouvait durant toute la campagne a un
seul endroit. Cependant, au total celd ne fait que 480 tétes
surr un total de 2095, prises en pension, socit 23 % qui
appartiennent & ces 5 éleveurs. Ce sont donc 1615 tétes, soit
77 % du cheptel pris en pension qui appartiennent a d'autres
catégories de partenaires telles que les donne le tableau 5.4a
ci—-dessous.

Tableau 3.2h: Profil économique des partenaires des '"chefs de
ménage" qui prennent pension.

1 2 3 4 5 6 7
PROFIL N.R.|Ele—| Com- Fonc—|Ma- |[Sa- In-
DU PARTEMNAIRE veur|mer-|1+2|tion.|rai |lariéjlac |TOTAL
e cant + 2 |ch in- tif
TYPE . ersfdust.
5 3 1 2 2 1 1 10
"Pastoral™" 0| 480} 250| 90 350| 300 A001200| 2075
"Elewvage 1 ' . 1
sédentaire" 25 25
parten. 1 5 3 1 2 2 1 1 16
TOTAL cheptel 25| 480|) -250| S0 350| 300 400|200| 2085
% chept 1 23 12 4 17 14 19| 10 100

En analysant, les autres catégories de partenaires, on
arrive & un regroupement. En effet, alors qu'ils apparaissent
dans différentes catégories. les partenaires figurant dans les
cases 2 {commercants), 3 {commergants féleveurs), 4 {(commer—
cants/fonctionnaires), 5 (maraichers ou ce qui revient au méme
des commergants/maraichers (6)), les partenaires peuvent étre
regroupés dans une catégorie unique de ceux qui détiennent des
capitaux accumulés dans le commerce. Ce sont donc des capitaux

commerciaux que leurs détenteurs valorisent sur le territoire.

(6) Ceux qui investissent actuellement dans le marailchage
sont, a de rares exceptions, tous des commercants. C'est ce
qui a été dit concernant la falha marchande. Voir paragraphe
4.1 supra.



Ce type de partenaires détient 9SS0 sur 2095 , soit une
proportion de 47 % soit prés de la moitié du cheptel prise en

pension par les "chefs de ménage” enquétés.

Enfin deux autres catégories de partenaires apparais-—
sent: "calarié industriel® ("chef dans une wusine selon la
déclaration de l'enquété) et "inactif" ("ce sont des gens qui
ne font rien" selon la déclaration de l'enquété), elles
totalisent 600 tétes sur 20385, soit 29 %, environ le tiers du
cheptel pris en pension. Existe-t—-il un type particulier de
contrat selon le profil du partenaire 7

Tableau 3.2i: Profils des partenaires des "chefs de ménage"
enquétés et type de contrat établi.

i 2 3 4
PROFIL N.R.|Ele- Commergants et Sa- In-
DU PARTENAIRE veur| éventuellement lariélac |TOTAL
autre in- tif
TYPE |CONTRAT cccupation dust.
Berger 2 6 1 1 10
"Pas— 200 780 400|200| 1580
to
ral"|"tdjara" 3 2 5
280 210 490
YEL 1 1
séd. "tdjara™ 25 25
1 5 8 1 1 i6
25 480 990 400|200 2085

Le tableau 3.2i c¢ci-dessus montre que plus de la moitié
du cheptel pris en pension & des partenaires éleveurs l'est
sous un contrat de type "tdjara", tandis que celui pris a des
commergants fait dans le type "berger salarié". Ceci montre a
1'évidence que l'éleveur souhaite faire partager les risques,
tandis que le "chef de ménage" preneur en pension chez des
commergants préfére n'étre qu'un salarié, donc avoir l'assur-—

rance de recevoir un salaire en fin de mois.

57



Sachant que l'essentiel du cheptel est pris en pension
auprés des membres de la ferqa ,la prise en pension apparait
surtout comme la résultante d'une division du travail. "De

toutes fagons, ce sont des gens qui habitent a Mess'ad",

déclare un des enquétés - avant que la question ne lui ait éte
posée - comme pour résumer les caractéres de ceux aupreés
desquels il prend en pension. En effet tous les partenaires

des preneurs en pension habitent la ville.

Cependant, nous saveons grace a 1l'analyse menée au
paragraphe 3.2.3, que 2 des ‘'chefs de ménage" enquétés
prennent du cheptel & 1l'extérieur de la ferqa, que l'un
établit un contrat de “"tdjara", tandis que l‘'autre un contrat
de ‘“"berger salarié". I1 est wvrai que ces relations sont
occasionnelles : "les membres de 1la ferqa sont proritaires"”
tient & dire l'un d'eux, ajoutant que le "partenaire extérieur
4 la ferqa doit étre trés bien connu de lui". Ce sont, malgreé
tout, des cas qui sortent de l'ordinaire, et c'est en ce sens
que leur analyse est intéressante. Il est a présent possible

de savoir plus sur les profils respectifs de leur partenaire.

Le tableau 3.2j ci-dessous permet de voir que les
partenaires des deux "chefs de ménage" en question
appartiennent @ la catégorie des commergants, plus précisément
commergant et maraicher. 11 est évident - comme cela a éte
souligné plus haut - que ce type de relations est assez
embryonnaire: le cheptel pris aupres de partenaires extérieurs
ne représente en effet que 14 % (300/2095), et que rapporté a
l'ensemble du cheptel conduit il ne représenterait que 6 %
(300/5187), mais n'est—il pas significatif que ce solt¢ aupreés
de commergants que les relations s'établissent avec
l'extérieur de la ferga. Il s'agit donc bien du sens dans
lequel wvont s'opérer les changements. Toute la cohésion du
groupe s'en ressentirait et le groupe passerait d‘'un état
qualitatif & un autre, en raison de la pénétration du capital

commercial.
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De la méme maniére qu'il a été intéressant de se poser
la question sur le profil des partenaires extérieurs, il est
trés utile de savoir ce qui peut é&tre caractéristique des
agents de la pénétration du capital commercial extérieur dans
la ferqa. Car il est bien clair que le capital commercial ne
peut. opérer sa pénétration que si les conditions de sa
pénétration existent, autrement dit les agents & travers
lesquels il entre. Quel est donc le caractére principal de ces
deux "chefs de ménage" qui "commettent l'acte hérétique".

Tableau 3.2j: Profil économique et origine des partenaires des
"chefs de ménage" qui prennent pension.

1 2 3 4 5 6 7
PROFIL N.R.|Ele—|Com— | Fonc—|Ma- |Sa- In—-
DU PARTENAIRE veur|imer—|1+2|tion.|rai f|lariélac |TOTAL
‘ cant + 2 |ch in- tif
TYPE |ORIGINE elrsjdust.
Ferqa 5 2 1 2 1 1 1 13
"Pas— 480 100 S0 350 150 4001200 1580
to .
ral"| Extér. 1 1 2
1501 . 150 300
wEL . 1 . 1
séd. Ferqa 25 25
1 5 3 1 2 2 1 1 16
25| 480 250| so 350| 300 400|200| 2095

Les deux '"chefs de ménage"” en question sont originaires
de 1la ferqa, comme la majorité des enquétés, ils ne sont ni
plus riches ni plus pauvres, 1ils ressembleraient d'ailleurs a
bon nombre de membres de la ferqa au plan des comportements,
le seul trait commun entre les deux ‘"chefs de ménage" est une
"histoire". Une histoire liée a l‘intervention de l1'Etat sur
la steppe et sur une partie du territoire de 1la ferqa des O.
To'aba. Ce sont en effet deux membres de 1l'ancienne coopé-—
rative ADEP, transformée en CEPRA puis dissoute au début des
années 80. En quoi est-ce que 1l'histoire de l'intervention de

l'Etat serait-elle & l'origine de la pénétration ? Seraient—ce
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les relations que ce groupe aurait tTissées avec diverses
autorités issues de divers groupes locaux ou plus éloignés qui
1'a "libéré" en partie des relations avec les membres de la
ferqa ? Plusieurs questions & ce propos peuvent &tre posées,
des réponses qui leur seront apportées dépendra la
connaissance des voies et moyens par lesquelles les
changements s'opérent dans la fergqa des 0. To'aba et qui ont

pour théatre le territoire objet de l'enquéte.

3.2.5. Profils des "chefs de ménage'" exploitant indirectement
leur cheptel, et origine de leurs parteriaires.

I1 faut rappeler pour commencer, que sur les 13 "chefs
de ménage" dont il sera question ici, 10 déclarent s'impliquer
avec Jla force de travail familiale directement au moins une
partie de l'année (généralement le printemps et 1l'été), méme
quand ils "résident principalement” & Mess'ad, comme l'indique

le tableau 3.2k ci-dessous.

La lecture du tableau révéle que les 10 ‘“chefs de
ménage", qui déclarent s'impliquer directement un partie de
1'année, totalisent 1285 tétes sur les 1385 qul sont détenues

par tout le groupe, soit 93 %. En somme la part du cheptel que

détiennent les 3 "chefs de ménage" qui ne s'impliquent pas du
tout est treés modeste. La prise en compte du type
d'utilisation, montre que l'ensemble des "chefs de ménage"

appartenant au type "pastoral" déclarent s'impliquer en partie
dans la c¢onduite de leur troupeau. Or <ce sont précisément
ceux—ci qui ont le plus grand nombre de tétes: 1170/1385 soit
85 % de lL'ensemble du cheptel de ce l'ensemble du groupe. La
"résidence principale" ne semble pas du tout influer quand le
cheptel est important. Cela wvoudrait-il dire que la pratique
de la remise en pension est inversement proportionnelle a la
taille du troupeau possédé ? Consentirait-on plus facilement a
confier de maniére totale un troupeau de petite taille, alors
qu'on serait plus prés de la gestion de son troupeau quand

celui-ci est important 7

60



11 faut noter d'ailleurs que la "résidence principale”
a2 Mess'ad n'empéche pas les 7 éleveurs des Ctypes "pastoral" et
"pastoral marginal® de "résider"™ scus la tente une partie de
la campagne. Ces ‘“chefs de ménage" qui déclarent donner en
pension combinent-ils des occupations hors agriculture qui les
empécheraient de conduire leur cheptel eux—-mémes 7

Tableau 3.2k: Degré d'implication dans la conduite du cheptel
des "chefs de ménage" qui donnent leur cheptel en pension.

) ‘ s'impliquent ne s'impliquent| T
IMPLICATION en partie pas du tout 0
T
"RESIDENCE" Mess' Terri—| Mess! Terri- A
ad toire ad toire L
TYPE
ménages 3 2 5
"Pastoral"
cheptel 620 550 1170
ménages 2 2 4
"pPastoral
marginal”|cheptel 55 80 135
ménages 1 2 1 4
"Elevage
sédent." |cheptel 10 50 20 80
ménages 4 6 3 13
TOTAL
cheptel 630 655 100 1385

Concernant JL'occupation, sur le tableau 3.21 ci-des—
sous, on voit apparaitre une incohérence. En effet, alors que
tous les "chefs de ménage" du type "pastoral" déclarent
s'occuper au moins deux saisons l'année directement & la
conduite de leur cheptel, on remarque que 1'un d'eux déclare
s'occuper & plein temps comme salarié. S'agit—il d'une
contradiction dans ljes déclarations du "“chef de ménage"
enquété ¢ A l'examen, il apparait qu'il s'agit 1a, d'un “"chef
de ménage" probablement, mais pas du chef de la famille a
laquelle il appartient et qui est a la base l'"exploitation®

dont il n'est qu'un membre. En fait ce ‘"chef de ménage"
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déclare "travailler avec son pere depuis toujours". Il s'agit
13 du cas qui a été examiné dans le détail (voir chapitre 3,
supra: exemple n°4). Cette incohérence levée, on remarquera
que sur les 13 donneurs en pension, 6 se déclarent éleveurs,
s0it un peu moins de la moitié.

Tableau 3.21: Occupation des "chefs de ménage" qui donnent en
pension.

UCCUPATION|Eleveur Hors agriculfure TO
seule— salariés commergth. T
TYPE ment temp. |perm.|Cemp.|[peirm. AL b
ménages 2 1 1 1 5
"Pastoral®
cheptel 550 120 300 200 1170
ménages L 1 2 4
"Pastoral
marginal"|cheptel 35 20 80 135
ménages 3 1 4
"Elevage
sédent." |cheptel 60 20 80
ménages 6 2 3 1 1 13
TOTAL
cheptel 645 140 380 200 20 1385
On remarquera par ailleurs que les "chefs de ménage
occupés a des activités hors agriculture &a temps plein

détiennent treées peu de cheptel {100 tétes), comparativement a

ceux du type "pastoral".

A Ll'inverse de ce qui a été relevé pour les “chefs de
ménage" qui prennent en pension, on remarque que ceux qui
donnent en pension et qui sont cohmergants ne représentent pas
une part impbrtante, en termes aussi bien de ménages: (2/13).
qu'en termes de cheptel (220/1385). En outre on remarque que
les deux "chefs de ménage" qui se déclarent commergants n'ont
pas les troupeaux les plus importants. Ceci peut-&tre relié a
1'appréciation subjective que 1les "chefs de ménage" enquétes

ont de leur occupation. Se sentiraient—-ils toujours, malgré



toutes les transformations “subies"™ comme des éleveurs ?
C’est 1a une gquesStion importante qui devrait recevoir un
sérieux traitement, car elle est en liaison directe avec les

droits d'usage en vigueur sur le territoire.

Quelles sont les origines des partenaires auxquels est

confié le cheptel, selon 1’occupation du “chef de wménage™?

Tableau 3.2m: Origine des partenaires des "chefs de ménage”
qui exploitent indirectement leur cheptel et occu-
pation de ces derniers.

URIGINE Extérieur! TO
PARTENAIRE, Famille Ferga 4 la Ferqa T
A
OCCUPATION|(EL. |[Hors |El. |Hors |EL. |Hors L
TYPE agri. agri. agri.
ménages 1 1 3 5
"Pastoral"
cheptel 150 400 620 |[1170
ménages 1 . 1 2 4
"Pastoral
marginal”|cheptel 30 35 70 135
ménages 3 1 4
"Elevage
sédent.® |cheptel 50\ 24 80
ménages 1 4 1 2 5 13
TO0OTaAL
cheptel 30 210 20 435 690 13865

On a vu précédemment que les relations des "chefs de
ménage" qui donnent en parsion a liextérieur de la ferga sont
imporantes sur le double plan . du nombre de “chefs de
ménage": 7f13 soit plus de la moifié et de la part du cheptel:
1125/1385 soit 81 %. 0On sait aussi qu'elles sont le fait des
"chefs de2 ménage" appartenant #aux Ltypes "pastoral" et
“pastoral marginal”. Il est intéressant de noter a travers la
lecture du tableau 3.2m, que ceux qui se déclarent éleveurs
donnent une part relativement moins importante a des

partenaires extérieurs a la ferga que ceux qui déclarent &tre
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occupés dans des secteurs non agricoles: 435/645 soit 67 %
pour les premiers cités et 6907740 soit 93 % pour les seconds.
Mais cette tendance a donner du cheptel a l'extérieur de la
ferqa semble aussi le fait de ceux parmi les éleveurs qui
possédent les troupeaux les plus importants. Etant donné que

les relations avec des partenaires extérieurs & la ferqa sont

établies exclusivement par des ‘“chefs de ménage" des types
"pastoral" et "pastoral marginal", la question se pose alors
de savoir si ce fait est en relation avec 1la sortie de

certains d'entre ces éleveurs du territoire & la recherche de

plantes palatables ?

Tableau 3.2n: Déplacements effectués par les "chefs de ménage"
qui donnent en pension leur cheptel.

DEPLACEMENT)| Territoire Hors du terri- T
de la fergqga toire 0
ORIGINE T
PARTENAIRE | ferqa hors ferqa hors A
TYPE ferqa ferqa L
ménages d! ! 3 5
"Pastoral"”
cheptel 150 120 900 1170
ménages 1 L 2 4
"Pastoral
marginal" | cheptel 30 50 55 135
ménages 2 2 5 S
TOTA AL
cheptel 180 170 955 1305

A le lecture du tableau 3.2n, on remarque que les
relations entre sortie du territoire et établissement de
contrats avec des partenaires extérieurs a 1la ferga est
évidente. En effet seules 2 "chefs de ménage" liant des
relations avec des partenaires extérieurs auquels ils donnent
en pension 170 tétes, soit 15 % des 1125 tétes qui sont dans
ce cas. Les 5 ‘"chefs de ménage” qui lient des relations avec
des partenaires extérieurs et qui sortent du territoire

détiennent quant a eux les 85 % du cheptel.



Par ailleurs a la guestion de savoir comment
s'effectuent les déplacements de ceux qui sortent hors du
territoire, tous déclarent se déplacer en camion dont 2 sur
leur propre camion. 3 sur les 5 “chefs de ménage" disposent de
véritables tentes, un quatrieme d'un guittoun {tente
industrielle) et se déplacerait moins réguliérement: il appar-—
tient au type "pastoral marginal. Les déplacements se feraient
avec une partie de la famille. Aucun d'entre eux n'a déclaré
se déplacer seul. Ce déplacement & l'extérieur serait-il lieée a
l'ampleur de ia venue d'éleveurs nomades sur le territoire de

la ferqa 7

3.2.6. Relations entre les pratiques des membres de la ferga
et de l'utilisation du territoire par des étrangers a_la
ferga.

L'enquéte "“transhumants" (6) devait renseigner sur les
propriétaires du cheptel conduit par les nomades qui hivernent
sur le territoire, elle ne parvient pas a le faire compte tenu

de la méfiance de ces derniers.

Cependant avec d'une part les résultats de l'enquéte
“"transhumants" elle--méme, d'autre part ceux de 1l'enquéte
aupreés des nrasidents™ du territoire, autrement dit des
membres de la ferga, avec en plus, d'une part des obserwvations
faites au cours de cette derniére enquéte, d'autre part de
résultats d'une enquéte antérieure, il semble possible de
donner un idée sur les catégories de propriétaires du cheptei
qui est conduit sur le territoire de la ferqa des 0. To'aba

par des étrangers a la ferqa.

I1 faut rappeler, que les principaux résultats de

l'enquéte "transhumants" se résument comme suit:

(7) Voir rapport établi dans le cadre de 1'étude par BENADJILA
{M et S) intitulé: "Compte-rendu d'enquéte sur les pasteurs
transhumant par Atf-el-Bgar au cours de l'hiver 1989-90".

N
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—~ les nomades qui hivernent, sur le territoire de 1la
ferqa des 0. To'aba sont tous de 1la région autrement dit, ils
sont originaires des ferqates mitoyennes, ce résultat est
ensuite conftirmé par les déclarations recueillies par

l'enquéte "résidents".

- il s'agit pour partie de bergers, pour une autre de

bergers—propriétaires.

D'un autre coté l'enquéte "résidents". autement dit,
celle menée auprés des membres de la ferqa des 0. To'aba,

montre:

- que sur les 40 ‘"“chefs de ménage" _éui s'occupent
d'élevage 11, soit 28 %, détenant 53 % du cheptel, de la ferga
déclarent utiliser soit des territoires apbartenant aux
ferqate ou ‘'arch limitrophes soit ceux du Sersou, région
céréaliere des Hautes plaines de Tiaret. Certains enquétes
sortant pour le Sersou désignent nommément ﬁBordeau" (c'est le
nom utilisé par les enquétés pour désigner ltactuelle Mahdia:
localité principale du Sersou) comme lieu précis de leur

séjour estival.

Les résultats essentiels des observations assez fines
faites au coutrs de l'smquéte “résidents" peuvent se résumer

comme suit:

- le territoire de la ferqa est fréquenté méme en été
par des étrangers a la ferga. Trente tentes au moins ont éteé
dénombrées. Ces étrangers appartiennent tous aux ferqgate
mitoyennes, ils conduisent pour une partie d'entre eux leur
cheptel, mais indéniablement 1ils servent de bergers pour la
conduite de troupeaux dqui s'avérent @&tre parfois assez
impartants, appartenant soit a des propriétaires de la ferga
des 0. To'‘aba, soit a des étrangers qui ne sont pas forcément

mitoyens.



~- Les étrangers & la fergqa ont pour une grande partie
d'entre eux établi leurs tentes et parfois des campements
autour de dhayate cultivées, dont bon nombre d'entre—elles
avaient déja été récoltées, et en tant que chaumes ont fait

l'objet de contrats de location pour certaines d'entre-elles.

Par ailleurs une enquéte réalisée au cours de l'été
1987 au Sersou a permis de noter que des relations amicales
aboutissant dans certains cas a des liaisons matrimoniales se
nouaient & l'occasion de la 'achaba. Celles—ci avaient lieu le
plus souvent entre des éleveurs du Sersou ayant une superficie
en propriété sans commune mesure avec la taille du troupeau
possédé et par conséquent trés largement en deca des besoins
fourragers de celui-ci. Ce type d'éleveurs du Sersou ne
devaient leur existence qu'a l'utilisation des terres des
domaines “socialistes" qui allaient cesser d'étre a leur
disposition -~ gratuitement - du fait de leur attribution a

titre privé a des collectifs.

Tous ces résutats laissent penser que l'utilisation par
des étrangers & la ferqa des ressources du territoire semble
stre fortement liée aux lLiens établis, par 28 % des éleveurs

membres de la ferqa qui détiennent 53 % du cheptel.

Ainsi pour la partie des éleveurs qui va sur le Sersou,
en été, 1l'hypothése d'une relation réciproque entre ceux—ci et
les éleveurs du Sersou est fortement plausible. Ceux du Sersou
envoyant leur cheptel en ‘'azaba, au cours de 1l'hiver, en
suivant bien sir les procédures en cours, c'est a dire faire
conduire 1leur cheptel par les bergers traditionnels de la
ferqa que leur choisiraient leurs relations sur le territoire
de la ferga: Ceux—ci en échange seraient pris en charge sur le
Sersou, pair leurs relations qui leur réserveraient des chaumes
pour leur séjour estival. Cette hypothese est d'autant plus
plausible que le seul éleveur - de notre échantillon (voir
tableau5.5e) - du type "pastoral" qui donne en pension son

cheptel aux seuls membres de sa ferqa déclare:"...qui pensez
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vous, utilise notre territoire, si ce ne sont pas les gens du
Sersou ?...". L'accroissement ces dernieres années, selon les
déclarations des enquétés, de l'effectif du cheptel conduit
par les bergers extérieurs a la ferga, pourrait alors

s'expliquer par la  remise _en culture du_Sersou, suite a

l'attribution des terres a tTitre privé a des collectifs, et
aussi en raison des mesures incitatives décidées par les
pouvoirs publics a l'endroit des céréales. Pour ce qui est des
effectifs de cheptel, il ne faut pas, par ailleurs oubiier que
les membres des ferqate mitoyennes ne sont pas que des
bergérs, ils sont pour bon nombre d'entre—eux des bergers—
propriétaires. Un autre é¢lément milite pour cette hybothése,
il s'agit de la présence, parmi les enquétés qui déclarent
sortir du territoire, des quelques rares "chefs de ménage" qui
prennent des épouses a l'extérieur de la ferga alors que la
plupart prennent des épouses a l1'intérieur de 1la ferga (voir
supra: chapitre sur la ferqa et notamment le paragraphe sur

les relations matrimoniales).

Par ailleurs, il faut rappeler qu'il existe une autre
catégorie de propriétaires, qui n'a pas fait 1l'objet d'une
enquéte. Celle-ci estive sur le territoire. Originaire non
plus des Hautes plaines, mais plutét de régions plus au sud du
territoire. Elle ne fréquente le territoire que quand les
années sont bonnes. Elle accéde aux ressources, selon les
procédures suivies, c'est a dire qu'elle prend pour la

conduite de son cheptel les bergers traditionnels de la ferqa.

Au cours de Ll'été l'accés aux ressources du territoire
se fait généralement par le biais de la location de chaumes.
C'est ainsi que les propriétaires de grands troupeaux du sud

ont accédé aux ressources du territoire. L'été de l'enquéte un

important propriétaire de Laghouat a fait installer un
campement, constitueé de bergers originaires des fergates
mitoyennes, autour de chaumes prises en location a un vchef de

ménage" enquété, éleveur du type "pastoral marginal®, qui a
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1'habitude de sortir en éte - irréguliérement, par définition
— pour aller au Seirsou, et qui a aussi L*habitude de confier
son troupeau en pension a4 des bergers de la méme ferga que
celle qui conduit  le cheptel de l'important propriétaire de

Laghouat.

IL apparait 'dans toutes les relations que c'est a
travers les bergers des ferqate mitoyennes que la jonction se
fait entre les propriétaires de cheptel extérieurs et les
Ouled To'aba. C'est a tTravers eux qui connaissent bien le

terrain que les besoins en fourrages ou en bétes s'expriment.

CONCLUSIONS SUR_LES RELATIONS AUTOUR DU TERRITOIRE.

Sur les 49 "ghefs de ménage" utilisateurs du
territoire, 29 {soit 59 %) rentrent dans des relations de
production. Cependant c¢e sont surtout ceux qui le font a
travers les activités d'élevage qui rentrent Lle plus dans ces
relations. Ainsi sur les 40 qui composent ce groupe, 26 (soit
65 %) prennent ou donnent en pension du cheptel. Ceux qui
prennent sont au nombre de 13 ceux qui donnent sont au nombre

de 13.

Les types de contrats qui sont conclus entre leé
nchefs de ménage" enquétés el leurs partenaires sont de deux
types dominants ("le berger salarié" et la "tdjara" terme
local désignant l'association), un troisiéme type treés
largement minoritaire s'avere étre la relation d'un berger a

un proprietaire caractérisée par une rétribution en nature.

- L'origine des partenaires est. a 65 % de la ferga, le
cheptel sur lequel portent les relations dans la ferqa
représente quant a lui 59 % de celui qui est pris ou donné en
pension. A l'inverse 23 % des partenaires sont d'origine
extérieure a la fterqga, et 12 % sont occasionnellement soit de

l'extérieur, soil de L'intérieur de la ferqga. Les contrats
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établis portent, respectivement pour ces derniers, sur 31 % et
de 10 % du cheptel autour duquel sont nouées les relations de

production owvine.

- fAlors que les membres de la fergqa semblent,
globalement nouer des relations avec les ferqate mitoyennes de
propriétaires 3 bergers, wune faible proportion prend du

cheptel en pension soit dans le cadire de la "tdjara" soit dans
le cadre d'un contrat de "berger salarié". La part du cheptel
qui est prise par celte petite proportion de membres de 1la
ferqa aux ferqate mitoyennes représente 14 %, du cheptel pris
en pension. Rapportée au c¢heptel global «conduit sur le

territoire, elle ne représenterait plus que 6 %.

— Les profils des partenaires de ceux parmi . les
enquétés qui prennent en pension sont divers. 31 % d'éleveurs,
50 % de commergants, 6 % de salariés industriels, 6 %
d'inactifs et enfin 6 % de non renseignés. Les parts
respectives de cheptels prises auprés des partenaires de
chaque profil sont: 23 %, 47 %, 19 %, 10 % et enfinm 1 %. La
petite propoirtion consitituée par ceux qui prennent du cheptel

aux partenaires exterieurs le fait auprés de commercants.

- Les profils de ceux, parmi les enquétés qui donnent
en pension, se déclarent pour 46 % d'entre eux éleveurs, il
faut au'ils déclarent pai ailleurs s'impliquer avec la force
de travail familiale dans la conduite de leur cheptel. A
l'inverse 15 % déclarent &tre des commergants et 39 % occupés
a des activités salariées hors agriculture de manieére
tempoiaire. Respectivemenl, les parts de cheptel détenues sur
l'ensemble du cheptel donné en pension sont de: 47 %, 16 % et
enfin 37 %. Ces éleveurs qui donnent en pension leur cheptel

pour 54 % a des bergers originaires des ferygate mitoyennes.

Les pratiques de 28 % des éleveurs des types
"pastoral" et "pastoral marginal™, membres de la ferqga

semblent pouvoir expliquer l'utilisation des ressources du
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territoire par des étrangers & la ferqa. La nécessité pour
l'élevage tel qu'il est conduit de déplacements saisonniers,
aménent ces éleveurs & tisser des relations en vue de faire
face aux besoins fourragers du cheptel. Le Sersou région
céréaliére est ainsi fréquentée 1'été. La réciprocité dans ces
relations, améne cette partie des éleveurs & organiser la
venue du cheptel des éleveurs du Sersou, durant les rigueurs
de l‘'hiver et de 1l'isuffisance de la végétation au cours de
cette périodes sur les Hautes plaines. La jonction se faisant
par le biais des berger traditionnels de 1la ferga qui
appartiennent aux fergate mitoyennes. Ces mémes pratiques
peuvent expliquer 1la wvenue en été sur le territoire des
éleveurs des régions se trouvant plus au sud du territoire de

la ferqa.

Tellies sont les quelques conclusions concernant les
pratiques en cours et qui ont pour enjeu les ressources du
Lerritoire. Quelles sont & présent les stratégies des "chefs
de ménage" en relation avec ces pratiques ? Quelles sont les
conduites économiques, en cours de L1l'élevage ? Quelles sont
les opinions et les attentes des "chefs de ménage" a l'égard
des actions de l'Etat ? Ce sont tour & tour ces questions qui

seront abordées.
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4. TABLEAUX SUR LES CARACTERISTIQUES DES MENAGES.

o L =



4.0.1. Tableau synthétique des types de pratiques ricoles.

Avant de présenter les caractéristiques des ménages en
relation avec les types de pratiques identififes et présentées
plus haut, Il faut en donner un tableau synthétique de ces

derniéres.

les sous—Etypes comme on peul le constaler soent par
ailleurs qualifiés de: "familial”, ."familial+ berger etjou

tdjara’, "semi—familial"” "Indirect” ...efc...

Ces désignations méritent gquelques mots d’explication.

= "Familial”: il s’agit d'un "chef de ménage” qui meft
en ceuvre ses moyens de production agricoles au moyen exclusif
des membres de la famille.

- "fFamilial + berger etfou tdfifara”: ce sont des "chefs

de ménage” qui en plus de la mise en oceuvre des moyens de
production qu’'ils possedent prennent du cheptel en pensicn
soit dans le cadre du contrat du contrat de berger salarié,
soit dans le cadre du contraft de “tdjara” tel gue définis plus
haut.

—~ "Semi-familial” dans le cadre du type “pastoral” ou
“pastoral marginal”: les "“chefs de ménage” de cette catégorie
donnent tous en pension leur chepfel ovin pendant une partie
de la campagne (généralement 1’aufomne et I1’hiver) et prennent
en charge leur cheptel une autre partie de 1'année
{généralement le printemps el I’automne).

- *Indirect” dans le cadre du type "pastoral marginal”®:
il s'agit de “chefs de ménage” qui confient tofalement leur
cheptel & un berger.

- "Indirect tdijara”, dans le cadre du type "élevage
sédentaire”: Confie du cheptel dans le cadre d'un contral de
“tdjara”.

- vfFamilial Association”: ces "chefs de ménage®”

prennent en plus de ce qu’ils ont de la flaha en assocciaticn.
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Tableau 4.0a2': Consistance des chepfeis ef terres exploités
selon le type de pratigue agricole.

Ménages| OFPE| OCB| OFA|ORA| QTC| ECP| ECH| SHX SFX

10" 4 8| 380 g o gy 380l 170 22 6f 1

1i* (12 23| 1115|1580 430 g) 2185 255 13| 308 5

Iiz2* 5 i0|i170 o g g\1170; 110 g| 306 2,25
Past. 21 40| 2665 1580| 490 ol 27351 s35{ 35| 676 8,25
20%* 4 6| 113 o J gy 1iF 31 o a& 2

22%* 2 4 55 ¢ g o 55 is o 27 g,48

23* 2 4 89 o g g BG 7 4 32 &,75
Pastl.mrg| 7 13| 248 g 7 ol 248 54 gl 157 3,23
Io* 7 I3 g9 4 g T 24 55 o &% 5,48
31" 1 2 o ¢l 25 o 25 8 o 10 255

F2” 3 & 690 g & g 5 i) o 40 3,85
I3* I 2 20 g 2l 20 44 2 '/ 2¢ 0,24

rsedt. "\ 12 23y 179 gy 25| 29| 204 81 o| 131 (12,07
49* & iz o o g a 2 4 g 174 4

41* 2 4 g a g ¢ J 14 J 25 g

43> 1 2 o g g o Z 3 a 4 3

Flaha g 17 o g g g g e oy 203 25

50" 4 o g g g o o 4 o g

60" 2 o g 44 J g o 0 o o

7eralL 52 100| 30921580515 20\51I87| &§77) 35|1167 | 48,55

Remarque concernant la "flaha”.
Les terres prises en association ne sont pas distinguées de
celles apparfenant aux exploitants.

*f{os pnuméros renvoient aux Iintitulés du fableau 5.03.

TEMNG > "Ménages”; UOPF: Ovins possédés; COCB: Ovins cornduits en
tant que berger; CfA: Ovins pris en “tdjara”; O088: Ovins
donnés en "tdjara"”; g7C: Tofal ovins conduifs; ECP: Caprins
possédés; EFCK: Cam=2lins possédés; SHX: “Harth"; SFX: “Flaha”.

tine autre explication doit 8ftre donnée relafive au type
d'implication, alors que dans le chapitre ou lIes pratiques
agricoles sont présentées, il a été question des traits de

structure de ces prafigques, ici il ne s’agira que du Ctype
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Tableay 4.0a : Part en % de la consistance des cheptels et des
terres exploités selon le type de pratique agricele.

NG| oPE| OCB| OFA| 0DA| OTC| £CP| ECH| SHX| SFX
w K * N w K W X * A * X * A w K w K w o
10 Familial 8| 12 g g o Z| 25| &3 5 2
11 Familial+brg.*
etfou £dj * 23| 36| 100| 285 gl 61| 38| 37| 26| 10
12 Semi—familial ig| 38 g g g| 23| 16 g 26 5
Pastoral 40| 86| 100 95 gl 81| 79|100| 58] 17
20 Familial 6 4 g g R4 2 5 g 8 4
22 Semi-familial 4 2 g g g 1 2 g 2 z
23 Indirect 4 b o o g 2 1 ¢ a 2
Pastoral marginal 13 8 g a o 5 8 g 13 b
30 fFamilial iz 3 1 a g 2 & g 51 11
31 fFamiliagl+tdj.” 2 a a 5 o o 1 o ) 5
32 Semi—familial 6 2 g g o 1 2 o 3 8
33 Indirect tdj~* 2 i g g| 100 g g 44 2 0
Elevage sédentaire 232 & g sl 100 4| 12 ol 11| 25
40 Familial iz g [ g g [ i g| 15| 29
41 Familial+ Ass.™ 4 g g o o g a 4] 2| 16
43 Indirect Ass.™ 2 o o g g o o g o &
Flaha 17 o a g ¢ g 1 gl 17| 51
50 Salarié agr.”™ 4 g o o o & g g g g
60 Salarié n.agr.”™ 2 o ) g o o ] o o o
re T AL io0| 100| 100| 100| 100|100 100| 100| 100| 200

Remarque concernant la “flaha”.
Les terres prises en asscciation ne sont pas distinguées de
celles appartenant aux exploitanis.

*Brg. : Berger: Tdj. : "Tdjara”; Ass. : Associationy agr.:
agricole; n. agr: non agricole.

=*MNG: T"Ménages¥”; OPE: Ovins possédés; OCB: Ovins cenduifs en
tant que berger; OEfA: Ovins pris en “tdjara”; O0A: Oovins
donnés en “tdjara®; OTC: Tetal ovins conduits; ECP: Caprins
possédés; ECH: Camelins possédés; SHX: "Harth"; SFX: “Flaha®.

- vIndirect associaticn®: Il s'agif de “chefs de

ménage” qui donnent en association leur "flaha”.
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d'implication du "chef de ménage” au cours de Ia campagne
drétude. Celles—ci, ne modifient pas fondamentalement les
structures en place. 71 s’*agit d'un nombre trés rédull de
wehefs de ménage” qui déclarent prendre ou donner en "tdjara”
de maniére réguliére { structurelle ) mais qui s'abstiennent
de la faire durant une campagne aussi médiocre que celle de

1989-1990, celle de 1'enquéte.

Les tableau 4.0a et #4.0a' ci-dessus met en évidence
tout d’'abord 1le fait que jes 440 & de nménages” Gquli
appartiennent au type npastoral” exploitent la part relative,
de loin la plus importante de cheptels et du sharth”. Pour ce
qui est de ja "flaha”, 1ils n'en exploitent que i7 &. Cette
nflaha” est constituée le plus souvent de jardins familiaux

sis dans les mechtas du territoire de l1a ferga.

gn remarque & l'inverse que€ la part relative de cheptel
conduite dans le type rglevage sédentaire” ne représente
qu’‘une part trés réduite du cheptel total, respectivement 4 et
1?7 & en ovins et en caprins. On voit par conlre que ceux—ci

disposent de 25 3 des terres de nflaha.

fes 17 & qui constituent le type nflaha" ont pour eux

51 & des terres irriguées.
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4.0b.Matériel possédé selon

les types de pratiques agricocles.

Tracteur| Tracteur| Véhicu—| Hatlé— Mofo- |Véhic.
+ + le riel pompe +

remorque| ciferne aratoire ciferne

iv I g (44 o (44 /]

11 4 o 1 I o 2

iz g s 4 2 ¥ z J
Pastoral 5 I I 2 I 2
20 a g 2 g o o

22 4 (44 o g 2 44

23 14 J o J o g
Pastl.marg g o 2 o 2 o
30 o g ¥ (/) 2 J

3% g 4 g /) 2 (4]

22 J J /) g i 1)

33 g ) J g i J
£lev.sed. o g 1 ¢ & 2
40 o 14 I g 2 g

41 [ o g ) I (4

43 g g o [/ 4] g

Flaha g o 1 g 3 (]
50 14 o g 44 o o

&0 o g o o g /]
rFrorTalt 5 7 7 2 12 2
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Tableau 4.2: Quelques caractéristiques des "Chefs" et des "mé-
nages” selon les ftypes de pratiques agricoeles.

£ HEFS HENAGE
Effec Age Niv. Instruc. Pop.| Pop.
tir ocecir tata|actl
Ména—| (= Fa—-| } Anal| Prim| Hoy.|pés |le ve
ges F8 65 65| ph. | Cora| Sec.|ext.
iv 4 2 g 2 4 44 44 o 36 iz
iz iz 44 7 & & 4 o g I35 3z
iz 5 4 4 z 4 g z 2 57 i3
Pastoral 23 2 iz 8l 16 % i 2l 228 57
28 | 174 2z 2 F g o g 28 Z
2z Z ¢ 1 z 2 g g i i0 4
23 2 g 2 2 1 1 44 2 23 4
Pastb.marg g 7 4 & [ b o 3 59 Is
3¢ 6 2 2 2 5 P 2 4 55 g
31 £ (4] o 2 ¥ a o a 11 3
a2 3 (4] g z 3 o g g 28 A
a2 1 U 1 a ¢ o 1 ki 5 z
Elev.sed. iz 2 & 4 g & 3 5| Iov is
{0 . & ¢ 4 Z 4 i X 2 g7 iz
43 2 [ 2 & 2 ¢ & z iz 2
e 2 44 3 U 4 z o 44 iz 4
Flaha g ) Z 2 & 2 2 z 70| I8
s¢ g 1 1 F4) 2 4 ) 2 11 g
¥ 2 4 b g o 2 ] i i0 2
a1 41t 52 & Jo i7 I8 g 5 16| 478 112




Tableau 4.3: @Quelques caratéristigues de la population active

du "ménage? selen les Lypes de pratiques agricoles.

Effec| FAR| PAC| CEX| ACK| Al Azl AZ FO| FIj £2
mena_ * * b » x A * *x x »
ges
10 & 36 1z & ol 1o g 2 iz b g
11 23 135 32 o 2l I8 g 4 25 4 z
iz 1o a7 iz 2 & & 2 Z & 3 3
Pastoral 1 228 57 2 Zl &F 12 8 44 7 )
20 & 26 7 g g 4 2 3 5 1 z
22 4 10 4 ¥ i 3 4 b T o z
23 4 23 4 2 2 2 g b z ¥ Z
Past.marg ) 59 15 x 3 1o 2 3 g 2 4
F0 iz 55 g 4 4 4 4 1 ) o a3
31 2 12 3 U z 2 ¢ b & g 2
32 & 28 & g ] k] g 2 5 g g
33 > & 1 z ¥ ¢ X g g o I
Flev.sed. Z3 100 I8 5 & 7 & 4 1z J &
40 e 47 iy 2 2 8 ) 2 & 3 Ky
43 4 12 2 i & 2 g o Z g o
43 Z i1 4 g 2 3 X o g I Y
Flaha 17 s 18 2 41 13 4 z 8 4 &
50 4 1z 2 2 44 2 g ¢ 2 g g
60 2 ig £ 1 3 B i 1 4 2 g
o v a tl1ive 1478022122 1611 21 &gl 26| 17|21 75| 15| 22

* TAM: taille du ménage; PAC: population active; CEX: "chefs
ACN: ensemble des actifs hors agri—
A2, A3: tranches d'dge des actifs, respectivement:
(=45, Q45 (=65, PX-1-¥s FO,F1,F2: Niveau dfinstruction des
respectivement: analphabéte,primaire ou coranigue,

cccupés  hors agriculture;
culturez A,

actifs,

meyen & secondaire.
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Tableau 4.4: Quelques caractéristiques des "ménages” selon les
types de pratiques agricoles.

ANG) PACS| ACNS ACNYS A1l A2F| A3S Fof| Fi/| Fz2¥8
TaM TaH pacl eacl paC| PAC) PAC| PAC PAC

* * A * * * * * W
1o et X3 o g g3 & iz} ioo g g
11 23 24 % & 59 28 iz 78 z3a g
1z 19 23 g 38 &z 23 iy 54 23 23
Pastorall 49 25 3 i2 &5 21 i4 77 i2 11
20 & 27 4y o 57 248 14 71 14 14
22 4 48 ig 25 ) o 25 75 14 25
23 4 17 g 58 g U 25 25 25 50
Past.mar| 13 28 5 24 &7 33 2¢ 6o I3 27
3o id 6 e 44 44 44 11 67 144 I3
51 2 2 g 23 &7 g I 33 ) &7
a2 & 17 o U 20 44 4y 100 g g
a3 Pl 2 20 ioy ol 1o¢ 14 g gl 180
£lev.sed] 24 I8 & 33 I3y 29 22 67 g 33
48 g 26 4 17 &7z 25 8 50 25 25
4% 4 1/ U ¢l 200 U ol 100 o g
4z 2 36 iy 344 bg-) 25 g [ 25 75
Flaha 17 26 & 22 72 22 ) 44 22 23
su % ¥ U ol Tov U gl 100 g g
X7 & 2 1 58 ¢ 50 50 o| 1009 4
PR S B W 20V “3 4 18 &2 23 I8 67 ia 28

* e sens des abreviations figure au tableau 4.3



Crosstabulation: 7YP types de pratiques agricoles
By SCT Scolarisation totale
Count N.C 0 >0 <=33 |>33 <=67| > 67
Row
-1 0 1 2 3 Total
10 4 4
11 1 ) 3 2 1 12
12 2 2 1 5
20 3 3
22 1 1 2
23 1 1 2
30 1 1 2 3 7
31 1 1
32 1 2 3
33 1 1
40 2 4 6
41 1 1 2
43 1 1
50 2 2
60 1 1
Column 4 iz 8 10 18 52
Total 7.7 23.1 15.4 19.2 34.6 100.0
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Crosstabulation: 7YP types de pratiques agricoles
By SMT scolarisation du sexe masculin
Count N.C o MG ¢=33 | )35 (=658 ) &7
Row
-3 & z iy F fotal
iz i z 4
iz ¥ & Z Z i X2
2 2 3 L
28 I I r 3
22 ks 2 Z
23 & &
ag big & 7
31 z i
32 2 s 3
337 ] )
40 = 3 &
4% 2 2
43 x 2
14 Ve 2
14 X i
Lol ) iz F & 22 52|
Total X3 LI 2 &8 1T.5 42,2 106.8
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Crosstabulation: I'YP types de pratigues agricoeles

By SFY scolarisation du sexe féminin.

teunt N.C o IO (=50 | ) 50

Row

-1 z 2 Tefal

iu ) I 4

iz 3 & 1 2 iz
12 4 1 5
28 .y )
22 2 2
23 1 i 2
I i I 3 F

31 1 I
3z 3 ¥ § I 3
& ¥ ¥

10 2 4 &

41 2 1 2

43 1 I
LY/ 1 z 2
-14 ) 2
Column 10 25 & 18 &2
Tetal 19.2 ¢4.2 5.8 30.8 100.0




Crosstabulation: TYP types de pratiques agricoles
By MDV MODE DE VIE
Count NOMADE SEM1 SED|SEDENTAIL
MOY—) ENTAIRE | RE How
I 2 3 Tetal
ire
1o Z z Z 4
11 &5 3 4 iz
1z 5 5
2 Z. i < I
22 1 1 2
23 2 2
¥ e e
¥ £ I
az 3 3
3 2 1
4 & &
41 b 4 i 2
4 7 I
s5¢ z 2 2
¥4 2 i
tolumn 7 13 a2 52
total 12.5 25. 0 1.5 1o00.0
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Craosstabufation:

rYp types de pratiques agricoles

By HAB HABITATION
Count TENTE TENTE+ LR
HAB-) LUR Row
1 Z 3 Total
rye
i 2 2 2 4
13 8 1 3 1z
12 5 5
2 1' 2 3
2z 1 1 2
23 2 2
30 7z 7
21 ¥ 1
32 3 k4
33 s 1
10 & &
41 1 2 2
43 1 1
59 1 1 2
&0 1 1
tolumn 10 11 31 52
Total 19.2 21.2 59.6 i00.0
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Crosstabulation:

ryP types de pratigues agricoles

By TAHM FAILLE MENAGE
tount {= 8 )8 (=12 ) iz
TAM-) Row
2 Z 5 4 fotal
TY#
i1v 2 Z 4
i1 I 4 & iz
1z 4 1 5
20 1 2 3
22 Z 2
23 X i 2
30 4 & 7
51 1 I
a2 1 Z 3
33 Z b 4
4 & X &
41 Z z
43 2 1
50 2 2
60 G 1
tolumn 24 19 9 52
fotal 46.2 36.5 7.3 100.0
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Tableau 4.1: i'vp TYPE OF PRATQUE AGRICOLE
By THG FYPE MENARGE
THG NUCLERTRE| NUC+PAR. | 2 COUPLES| 2 COUPLES| PLUSIEURS
IS0LES GEN DIFF.|HENE GEN. COUPLES

TYPE 2 2 ¥ ) 4 5 | Tota
io 2 2 4
1z a 4 5 z2
12 2 I Vg & | 5
29 2 p 3
22 Py 2
23 2 1 2.
JU ] 2 xZ 7
32 1 1
a2z 3
33- 1 I
40 4 b 1 &
41 2 2
43 2 i
5u z 2
& 1 1

ol umn P23 12 14 1 2 52

Ffotal 44,2 2&.2 2 6.9 1.9 .8 100

4.0.1. Tableau synthétique des type

s de pratiques agricoles.
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Print Mode 10 Courier

5. VTABLERUX SUR LES CONDBUITES ECONOHTRUES
HE LELEVAGE OVIN, UDE LTELEVAGE CAPRIN
EF pUd "HARTH".
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5.1. La trés fFerie dependance a8 1 'egard de 1 'amont.

L *élevage ovin cenduit par les enquétés directement o

indirectement est soumis

dépendance & 1'égard du marché des aliments du

maniere géneraie el

ie fableauy 5.1a est & cel égard treés parlant.

2,28 de 1'alimentation

wharth" ocu de la "flaha” (1)} coenlre 97,8 & achetlée.

fait auprés de la

dans

son

est auto-produite

vmarché noir comme on le verra plus loin.

tableau s5.1a:

les types d'utilisation du terri

ensemble

dans le cadre

a une forte

bhéftail d'une

particulierement de celui de {'crge.

Ainsi
du

L ‘achat se

"coopérative” étatique et plus souveni au

fntrants achetés et intrants autoproduits selon
toire {en DA et 2).

Intrants valeur totale
Auto—fournis achetés des infranfs
LA 3 &4 £ 24 3
PASTURAL s220080 2.1 Iqe7easl 87,8 1498735 100
PAST. MARE. gl 0,9 94652\ 100,08 gg4652| 100
ELEV. SEL. 4207 5.4 73410 84,6 F76i7| 100
For AL a6407| 2.2 16265871 97,8 1672004 100
un remarque & travers la lecture du tableauy 5.1ia, toul
de méme que lte wehefs de ménage® appartenant au type

uggédentaire” produisent quand
destinent & son cheptel.
il s‘'agit peut-étre d'un

quand bien

(2) faule de

gu'une tres Ffoirble partie de
cadre de ls “Tflahat, Celle
1lespritl  des promeledrs du
cultuires 1rriguees, tenues

fnexisvantes.

Clest wun fait
modele

méme il s‘'agira d’

renseignementls précis nous

méme H,.4

Gerd

un modele,

se mel en

id

% des aliments qu'il

qu‘il faudra relever,

place. Mais

faudra nofer que

nlavens pas pu Svaluer

1 alimentation produite dans le
lacune & pour origine - dans
preajer une négligeance des
gy negligeables oL guasi



leur nombre aisi gque leur poids relati fs sont trés faibles par

rapport & {‘ensemble.

5.2. tes niveaux de producfion el de productivité.

te niveau de 1la production ovine ainsi que de Jta
productivité qui en découle sont faibles (tableau 5.1b.) Lea
brebis donne la la moitié d’un asgneau par an seit 1 agneau
tous les deux ans. Quand on sait qgue la norme pour qutun
élevage soit réellement rentable est de deux veire trois sous
diautres cieux. Bien sur, il ne s‘agit que d'une campagne
médioccre au plan des condi tions climatiques. Et comme ila
production ici, est soumise aux aléas naturels, on comprend fa
faiblesse de la production et de la productivité. tes deux
sous produils nous avons aussi les chiffres sont aussi
faibles, 1,66 kg de laine et U,U1 kg de “dhen’ {(3) par brebis:
"la production de laine el de "dhen” dépend elle aussi des
annees. 5i 1tannée est bonne, alors ta production est

ponne...", comme l'expriment souvenl les enquétes.

tette ftaiblesse génerale de la production n'est pas
partagee de la meme maniére par tous les Lypes. on remargue
que le typge npastoral" attelnt ¢,48 agneau et celui "pastoral
marginadi" atteint la meilleure performance: 0.75, tandis que

le "seédentaire" atteint 0,53.

Meme & 1'intérieur des types on note des différences.
concernant le type "pastoral’, celui qui enregistre le moins
de preductivilé en agneaux est le sous—type "semi—familial
0,44, suivi du sweus-—-Llype wfamilial” 0,45, alors que le sous-—
type “familial berger” enregistre la meilleure preformance

avee U, 54,

Au niveauy du type Vpastoral marginal” le sous—Llype

tamitial atteint presque l'unite 0,81, tandis que le "semi—

(J) Beurre rance.
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Tableay 5.1a: Froduction et productivite de 1'eélevage ovin.

PRODUCTION PRODUCTIVITE
RENAGES Agneaux|Laine {0'hen|Agneaux Laine{D'hen
NB.  %|Brebis {kgs) |(kgs)
10 Familial 4 10| 380f 170 613 p| 0,45 | 1,61} 0,00

11 Fam. berger 12 31 1115 599 1523 01 0,54 1,37] 0,00

12 Semi-familial 5 131 1170 520 2308 10{ 0,44 1,37} 0,01

TOTAL PASTORAL 21 54] 2665| 1289 4441 104 0,48 1,57} 0,00

20 Familial 3 8] 113 103 296 0] 0,91 2,62| 0,00
22 Semi-familial 2 5 85 34 97 0| 0,62 1,76 0,00

73 Hon familial 2 5 80 43 45 0] 0,61 0,56 0,00

TOTAL PAST. MARG. 1 13 248 186 438 0] 0,75 1,77] 0,00

30 Familial 6 15 99 65 137 8] 0,66 1,38] 0,08

31 fam. Pr."tdjara"| 1 51 (%) M M ) (") *)

o3

37 Semi-familial 3 -8 60 42 126 af 0,70 | 2,10) 0,07

33 Indirect 1 3 20 13 20 0} 0,65 1,00 0

TOTAL ELEV. SED. 11 | A 119 299 12] 0,53 1,33] 0,05

TOTAL(M™) |39 100] 3117] 1594 5178] 22| 0,51 1,66] 0,01

(*) l'éleveur en question n'a pas terminé la campagne, inquiet en raison de la
campagne qui s'annongait en Kars il a revendu les brebis prises en association
pour pouvoir rembourser ses dettes.

(**) Ce total ne correspond ¢videmment pas au total d'éleveurs pour la simple
raison qu'il s'agit ici des seuls élevages d'ovins d'une part et exclusivement
de ceux qui en possédent



Tableau 5.1a': Production et productivité de 1'élevage caprin.

PRODUCTION PRODBUCTIVITE
Kénages Chevreaux| Poils|lait |Chevreaux|Poilsjlait
nb.  %|Chévres (kgs)|(1s) {kgs)|(1s)
10 Familial 4 170 116 30 | 8730f 0,68 0,18 51
11 Fam. berger 9 255 165 § | 7775 0,65 0,02 30
12 Semi-familial 3 110 15 0| 4320 0,68 (0,00 39
[OTAL PASTORAL 16 535 356 35 [20825 0,67 10,07 39
20 Familial ] 31 31 8 65 1,00 0,26 2
22 Semi-familial 1 16 1% 0| 1200 1,00 |0,00 15
23 Ron familial z 1 10 0| 980f 1,43 0,00 | 140
fOIAL PASI. HARG. 9 54 57 8 | 2245 1,06 (0,15 42
30 tamilial 6 55 50 0} 2100 0,91 0,00 38
31 Fam. Pr."tdjara"] b 25 25 25 25 1,00 |[1,00 1
42 semi-familial ] 16 16 0 | 1580 1,00 |0,00 89
35 Indirect 1 20 20 20 20 1,00 1,00 1
TOTAL ELEV. SED. L0 101 106 22 | 3918 1,05 (0,22 39
TOTAL FLAHA MAR. 2 ! 1 0 480 1,00 0,00 69
0L ALLY) (33 6717 506 45 |27445) 0,75 |0,07 i1




familial" ne relise que V.62 el presque le niveau pour le

sous—type "indirect"’.

Quant an type ‘“sédentaire” c'est le sous—type ‘“semi—
Familial” qui rélise 1a meilleure performance atteignant g,70
agneaufbrebis suivi du “famidiial" g,60. Le sous—type

nindirect” qui tui est telitementl peu représenté réalise 0,65.

tes pertormances dans un contexte dominé par 1'alésa
ciimatique et 1ta Forte dépendance & 1'égard de I'amont,
s'expliqueraient-elles par 1'approvisionnement difrférentiel en
aliments du beétail auprés des trois sources que sonit:

~ 1 'guto—tourniture: produils sur 1 ‘exploitation dans
le cadre du “"harth” etfou de la “filaha”,

- le secteur "coopératil etatique” el enfin,

- le "marche noir® (4).

{9y st Le lerme prtidiise par les enquéles poudr designer la
spectialivn  sue L& marchée de Lorge, clest probablement ie
souvenid e la Lriste periede cuo faniale.
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Tableau 5.1b: Charges et produi®y.de 1‘élevage selon les types de pratiques (en DA de 1989-90 par équivalent

ovin).
c 1 A ¢ E § PRODUITS
Cheptel
en |loca-| Ali-|Seins|Trans Hain|Charges| Aulo-
Equiva-| tion|ments|vété-|port | fauy d'| moné-| four-| TOTAL
KENAGES| lents |pétu- rinai CEA| oeuv-| taires|nitures Ventes|Stocks| TOTAL|K A R 6 £
nb  ${ovins *| rages res re
1 1 326 121 298 12 & 5 0 388 0| 388 527 3021 838 451
11 |12 32| 1294] 126} 3670 10 7 g 3 499 15 514 382 485 878 364
12 |5 13 1236 41f 289 7 7| 12| 155 500 W\ 511y 2221 546|768 258
pastoral |21 55| 3086] 72| 324 9 | 18] 64 480 111 4811 348 478 87 336
20 |3 132 of 324 23 3 ¢ 0 350 0| 350 587 638 1225 875
2 |2 5 65 0| 2451 15 1 [ IV 315 0| 315 123 861 985 670
23 | 2 5 #4) 88 205y 17 8 o 18 336 0| 335] 1008 188 1187 861
Past, mrg.| 7 18 280y 271 270 19 8 9 i 338 0| 238 607 554) 1161 823
|7 18 132 0| 263 16 & 3 3 324 151 339 580f 595 1176 837
2 |3 ] 70 0 328 19 7 o 110 431 2| 463 1189 445 1634 1171
flev, sed, |10 2§ 202 0| 285 17| 16 2 62 361 21 382 790f 543 133 952
ToTaAL|38 100 3538 65 317 10 8 13| 60 1862 10| 472|394 488 8% {10




Tableau 5.1b°: Structure des charges et des produits de 1'élevage selon les types de pratiques agricoles (par équiva-

lent ovin).
t H# 4 R & £ S P RO DUITS
Cheptel
en \loca-| #li-|Soins|Trans Hain|Charges| Auto-
Equiva-| tien|ments|vété-|port fau| d'| moné-| four-| TOTAL
HENAGES| lents |patu- rinai CE#| oeuv-| taires|mitures Ventes|Stocks| TOTAL|H A R 6 E
%l ovins *|rages res re
10 11 15 3 77 3 2l 15 0 100 0 100 64 36| 100 16
1 32 37 25 11 2 1 1 97 3 100 45 55 100 33
12 13 35 8 &7 1 1 2 30 98 2 100 29 71 100 2
Pastoral 55 86 15| 66 2 1 3 13 98 2l 100 {2 58| 100 71
20 8 { 0 83 7 1 0 ] 100 ol 100 48 521 100 8
22 § 2 0 78 5 5 0 12 100 0| 100 13 g7\ 100
23 5 2 27, 41 5 2 0 5 100 o 109 84 160 100 5
Past. mrg. 18 8 8l 80 § 2 0 4 100 0 100 52 18 100 18
30 18 4 o0 77 5 § i u 98 4 100 19 511 100
3 8 2 o) 7t 4 1 L] 1] 93 7] 100 73 27 100 6
Elev. séd. 26 6 0o 75 4 4 16 95 5| 100 59 a1 100 13
ToTAl 100 100 1 67 2 2 3 13 98 2 100 45 55y 100 100




Tableay 5.1c: Structure de 1'approvisionnement en orge a par-—
tir des socurces possibles selon les types de prafli-
gue agricole {en sacs de 80 kgs el en ).

Source-)| aute-produit| “Cocpérative” “Harché
Type neir Fotal
sacs 2| Sacs & | Sacs 2| Sacs £
iv = U ¢ 54 12 398 88| 448 10
1 > X4 4 398 28| 807 66| 13686 ioo
12 * 4 ¢ 4 107 11| 838 85| 985 100
Pastoral Iou 4 5680 2012140 76| 2800 100
20 * U g 46 34 59 66| 136 ig0
22 * [ o 30 50 20 50 &0 100
23 * L g I7 29 4.2 71 59 100
Past. mrg. o o 83 s8] 162 71| 255 iog
30 * ¢ o 128 78 34 21| 163 100
3F * - = - - - - - -
3z 7 10 24 36 386 54 67 100
I * - - - - - - - -
Sédent. 7 ¥ | i53 67 7o 30| 230 100
40 2 100 g o g o z 100
41 * - = - - - - - -
43 F4 100 o & o o 2 100
Flaha 4 2100 o o a a 4 100
- fotal 111 2 o6 251 23722 72| 3289 100

* {es numéros

renvoient au tableau 4.02.
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Tableau 5.1d: llestination des produits des élevages en % du
produit de la campagne selon les types de prati-
gues agricolfes.

AGV+] BSVF
BSVS| BPVS LRV VEPS VEK S VIV
BENAGES A6 HEE LNPl NCP| NCH| vxv

NE. &

Familial 4 i 78 28 85 39 24 &4
Fam. berger iz 3o 43 iz 52 19 g 43
Semi—fam. 5 13 25 [ 6 65 - 2g
ForaL PASTORAL 21 53 41 5 48 36 4 47
Familial I Fog 65 44 61 o - 48
Semi—¥fam. 2 5 32 29 41 o - ix
Fam. Do."tdjara” 2 & gé 7T o 28 - 894
FTOTAL PAST. MAKG. 7 s &7 44 LYY 4 - 52
Familial 5 13 57 27 44 i6 - 49
Fam. Pr.""tdjara” 1 3 - 100 - 13 - 5
Semi—¥am. 3 & &4 25 45 & - 73
Fam., Vo."idjara” x 3 1agy 100 & (4] - g
T8TAL ELEV. SE8. 12 30 72 U 19 iz - 58
fa1r A i 44 200 46 iq 47 28 iq 34




Tableay 5.2a: le

les.
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Yharth" selon les types de pratigues agrico-—

Tyvpe de pratique

Cultures praftfiquées

agricele MENAGES orge +
NE. 3 arge blie k18| Aucune
10 Familial <4 g 4 & 2 g
12 Fam. berger 12 23 1z & & 44
12 Semi-familial 5 10 5 3 ) o
TOTAL PASTURAL 2% 40 21 i1 iz o
20 Familial 3 & 2 g 44 I
22 Semi—familial 2 4 I g g b
23 Non familial z 4 1 1 1 ¥
TOTAL PAST. MARG. 7 iz 4 1 b 4 3
30 Familial 7 13 & I I i
3t Fam. Pr."tdjara"| 1 2 i a a g
32 Semi—~familial 3 6 2 7 1z I
33 Indirect ¥ 2 z I 1 g
TOTAL ELEV. SEL. Iz 23 i 3 = 2
40 Familal & iz G & z o 4
41 Familial+#fss. 2 4 I 1 I I
43 Indirect 1 2 z o g o
TOTAL FLAHA MAR. g X7 z 2 I 5
e T AL (") 52 100 a8 17 I8 1o




fableau 5.2b: Production et productivité du “harth".

Sup.| Urge| Urge {Sup. | bleé kle  [Rdt orge Rdt blé
orge |semée|produilble |semé *|produit*{Qx/ha Prod/sem|Qx/ha|Prod/sem
Familial 44,00 14,0 7,2 | 16,01 14,0 0,0 0,16 0,51 10,00 0,00
Fam, berg |{12¢3,0} 35,2| 32,8 | 56,0 21,0 25,0 0,27} 0,93 |0,45 1,19
Semi-fam. [154,0] 31,6 57,6 | 36,00 9,0 21,00 0,37 1,82 0,58 2,33
TOTAL PASTORAL 321,0| 80,8) 97,6 |108,0] 44,0 46,00 0,30] 1,21 |0,43 1,05
Familial 33,00 9,2 3,2 | 0,00 0,0 0,00 0,10{ 0,35 0,00 0,00
Semi-fam. 27,00 9,8| 24,0 [ 0,01 0,0 0,0 0,89] 2,50 0,00 0,00
Fam. Do." 26,00 9,6 0,0 | 4,00 0,8 8,0 0,00{ 0,00 (2,00} 10,00
TOTAL PAST. KARG. 86,0| 28,4 27,2 | 4,01 0,8 8,0 0,32{ 0,96 2,00 | 10,00
Familial 48,0] 16,0| 19,2 | 8,0f 5,0 24,00 0,400 1,20 3,60 4,80
Fam. br.* 10,0 1,5 4,8 | 0,00 0,0 0,0f 0,48 3,00 0,00 0,00
Semi-Tam. 33,5] 8,8 2,4 6,5 4,0 14,01 0,07} 0,27 2,15 3,50
Faw. Do." 16,01 6,41 0,0 | 4,00 2,0 0,0 0,00{ 0,00 10,00 0,00
TOTAL ELEV. SED. 107,5] 32,8| 26,4 | 18,5] 11,0 38,0{ 0,25 0,80 2,06 3,45
Familial 2i,00 4,00 L2 | 20,0 7,0 0,0 0,41} 2,60 0,00 0,00
Fam. + fss.| 10,00 2,4 6,0 ] 15,0f 4,0 0,0y 0,00y 0,00 0,00 0,00
lﬁdil'ecL 4,01 o,8) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00{ 0,00 [0,00 0,00
TOTAL FLAHA MAR. 41,00 7,2) 11,2 | 35,01 11,0 0,0 0,27 1,5 0,00 0,00
Fo1 Al 555,61149,2|162,4 |165,5| 66,8 92,00 0,28] 1,09 10,56 1,38
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{apleau 5.2c: Part des charges et des produits du "harth" selon les types.

WNG 1551 (55| SSA]S50|SCO|CSK|CSA|CHT|CHO|CHT|CHC|CHO|VRVIVCR|VWEIVKC VKT HBCIRCE

10 8l 131 0} 23 31 0] 12} 5y 0} 0} 7 0y 25| 0] 15 13} &7} 17

11 | 23] 3| as| ofwoo| 11| | 11| 13| 24| 5| 14] 13| 0| 0| 0] 10} 9} 5| 6

17 | 10f 13] of o o 0| 44f 3| 6| 3| 44} A4 42| 9| 42| 5| 11] 13} 14
pastoral | 40| 28| 45| 23(100| 30| 49| 27! 23| 26| 49| 25| 27| 42| 33| 42| 30| 32} 36| 3Ib
20 6| 9l of of of 8 s| 6| 13 9| 5| 10} 9| 14 0 4] 4 5| 2| 3

22 ol 1| ol 29] o 4| of o 1| t} of 9l 8 of of o 7] 6 4 3

23 o 0 9f 0 1| 10| 3| 4f 15| to} §| 5| of 0| 0 5] A} 4} 4
Past.marg | 13| 10/ 9| 29| 0| 12} 15| 18| 28| 26| 15| 24} 23 141 0] 14} 16) 16} 11 8
30 | 13| 34| 26| of o 28| o} 27| 28| 20| o 27| 25| o} 51| Of 34| 29| 33| 35

31 o 6l of of of 2| of a4 4] of of 3| 3]21| o 2t| 0 3 3} 3

32 6l o of of of 3} 21| of of of 21| of 2 0| s of 3 3} 4 4

33 20 4| of o of 2y of 2y 0| °© 1 1 0 0 1} 1 11
Elev.sed. | 23] 48] 26| o} o] 37| 21| 33| 32| 20| 21| 31| 30| 21| 56| 21| 39| 36| 40} 43
a0 | 12l 1l ol as| of 1o 9| s| 8| 23| ¢ 9 8| 7| 2| 7| 7| 7| ¢ @

41 ¢l 4] o) 0 2l ol 7| s 2| of e & of af of & 3} 2 2

43 AT of 4| of 4 2| 2 of 3| 2| o] of of tf 1} 0 0

Flaha 11 1ol ol as| o) te| ol 16| 16| 28| 8 2| 17| 7| 6| 7| 12} 11| 8} 5
50 ol ol 1if of o 3| s{ 1| 1| of s| 1| 1 of s of 3 2| 3 ¢4

60 21 4l o) o o] z| of & 0of 0 3p 2f 17| of 17| of 2f 2] 3

Vo1 AL |tooftootovltooftoofro0{100{100|100{100]{200)200|100(100{1001100/1001100]100 100
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5. FTABLEAUX SUR LES REVENUS.
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Fablean 6.1:Niveaux des revenus des
et par membre selon les

ménages enquétés par actif
types de pratigques agrice-—

ies.
HENBGES Revenus| Revenu total| Revenu total
NE . & totaux moyens actif|moyenimembre
Famildial 4 & e g JoFss 822
Fomilial =+« bryg -
etyaw tdrara e 2R 2087485 Y296 8130
Semi-ramidial & 24 L4164 51858 11827
FairAL FASTURAL 22 g 2IUHIEC B R 82534
Famildial & & 176818 2E2EU 6801
Semi~Familiald < 4 240492 FELST I4048
indirect & 4 2943188 48547 8943
FTGirAL RAEST. FMRG. / 23 H1i49% FEHRE BEEY
Familiol & 13 8431147 F7EUH 208
Familiad + Udj i & v I GIo22 746
Semi-fameldisd & & 188117 TE82A G521
tndirect tdj 2 g L&zl 272 11054
raraL ELLV. SELL| 1z 2 GAEFEE TE275 &6 77
Familial & 22 ZRIFIE LI 5484
Familiad dsgoe. & 4 FEGZE G487 6582
Indirect pAssoc, 2 " yEOBY SqUaz G735
FORUAL FLAKA MAK. ) v GIA2IG7 ZE4E5Y GiHa
Salariés h
agriceies & 4 2200 rroU0 2O0U
Salariés
nen Sgriocedes i £ FEGOU 28000 IEO0
FARE Y B S 8 Sz 100 R RIITE I49H 7 SB98




tion {totaux par socus type el type).

erigine revenu SAG SNG Kif PRYT RLYN

Type b .4 b . * A WX o d
20 o 4 o Ol 45000 45800
i1 | 227300 18400 4 ol 18008 263700
iz g BHOO0| 1i0000 o gl 206000

Fotal Pastoral 227300 114400 1210000 ¢l 63000 514700
20 o ¢ o g 4 g
22 gl 12000 U 43000 4 55080
23 gy 76800 4 g o FE800

fotal Pastoral mrg U| 88800 g 42000 gl I3i800
U 7200\ 116300 ) g g| 123500
31 gl 3izoo 7 o 4] 31200
22 is000 g a 4] 4] i6000
I3 a gl Fe400 o g Ie400

fotal tlevage séd.| 232001472500 36400 o g 207100
40 g| 16800) L0008 3600 I 60400
43 16800 4] g o o 16800
43 gl |2000 gl 4000 g 46000

fotal Flaha 16800 58800 40000| 7600 | 123200

Salariés 50 22000 g U J g 22000

agricoles

Salariés

non agricoles 60 g| 36000 4] O o I6000

Total des revenus

extérieurs * 289300 445500| 186400 50600 63000 1034800

Il est évident que pour les "chefs" qui ne sont que des sala-
riés et qui par définition n'eont pas d'exploitation agricole
la Formulation des revenus extérieurs est fausse.

*w SA6:
revenus
tes; RLM:

exploifation.

salaires

RVH:

agricoles; SNG: salaires non agricoles; RIO:
d’indépendants non agricoles; PRT: Pensions et retrai-

revenius location matériel; total du revenu hors




Tableau &.3': Structure des revenus extérieurs (*la l'exploi-
tation (moyennes par sous type et Lype).

arigine revenu sAG SN& RItE PET RLn RVH

7'Vpe w w K * K #* % xx w A
10 J o g g 11250 Xiz50
11 | 18542 Isaz g U I500| 21875
1.2 & igzpol 2200 g gl 41200

Toftal Pastoral 6488 iss 1860 7285 348 6947
2 [ o g o a g
22 g s000 gl 21500 g| 27500
23 o IBLUY g o g 38400

Ffotal Pastoral mrg| i4675 52 Fo2 I2I6 353 2862
i 1029 16614 g g gl 17643
a1 o Fizoo U o gl 31200
32 L3333 U g 4 & 5333
EE g U Iedou 4 g| 36400

fotal Flevage séd. 19323 12282 Joxs g gl 17258
4 g 2800 6667 600 gy 18067
43 8400 o g o g 8400
45 o 42000 44 {400 g| 46008

Total iiaha 1867 6533 4444 844 gl 13688

Salariés Ly

agricoles rioud g o 44 g 11000

Salarieées

non agriceles 60U o FevUU o U g| Ieo00

Total des revenus

extérieurs * b3 L4 X1y F5H5 grx 1212 188900

*11 esl evidenl gue pour "oheFs" gui ne sont gque des sala-

riés et qui par detinition n'ont pas d'exploitation agricole

la formutlatfion

R SHGs
revenus
tes; RLM:
exploitelion.

salaires

agricoles;
o' indépendants non agricoles;
revenus localien matérield;

revernus extérieurs

SNG:

s est

sglaires non agricoles;
Pensions et refrai—
total du revenu hoars

PRY:
RVH:

fausse.

RIL:
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[ableav 6.2. Structure des revenus Lotaux des ménages enquétés selon le types de pratiques agricoles.

1 | 1

| 1

|

| 1

REVENY AGRICOLE REVENY REVENY
T i l I i 1 EXTERIEUR *
HENAGES|  EiEVAGES “HARTH" TFLAHA" ARTISANAT 10T 41
K. §| o4 3 DA $ 4 | ¢ A | 3 04 $
| ] | | | ! { 1 | | | { |
. | | ] T [ { [ [ [ [ I | I |
Familial 4 8 231315| 71| 15938 5| 17389 5| 18069 5| 45000) 13| 333711] 100
Familial + brg
etfov tdjara 12 23| 577888 53| 61857 6| 74165 70119775 11| 263700) 24| 1097485 100
Semi-familial 5 10| 3184780 47) 96940 14| 44711 7l 8034 1| 206000 31} 674164] 100
J 1 | 1 | | | | | | ! | ! | ]
i | [ [ I [ | | T | I [ | { |
TOTAL PASTORAL |21 40|113368?| 54|124335| 8|136265} 6|145373| 7! 514zoo| 24| 2105360| 100]
Ji-. | | { | | | | { | | | }
. [ [ T 1 I T i | 1 [ 1 [ | |
Familial 3 6| 115147 65| 5204 3| 47940 27| 8528 5 0 0| 176818 100
Semi-familial 2 4 43258 31 12590 9| 25380 18] 4264 3| 55000 39 140492 100
Indirect 2 4 724980 370 7540 4] 29408 15| 7944 4| 76800f 40| 194188) 100
L. f. 1 { | ) [ L { | | | L | |
{ T T T T [ [ [ [ [ [ | [ 1
TOTAL PAST. MRli.l 71 2309041 45| 25334( 5|102725| 20[ 20236| 4| 131800| 26| 511499| 1001
! o 1 | | | [ A | | 1 | | |
o | [ [ l | | [ 1 ) { i { [
familial 7 18] 110418] 32| 21470 6| 68528) 20| 17230 5| 123500 38| 341147] 100
familial + tdj | 1 2| 195%0| 24| 3516 41 7828| 10| 20010) 24| 3:200) 38| 82144 100
Semi-familial 3 6| #1467 43| 23540 12| 508200 27| 17290 9| 16000 8| 189117) 100
Indirect + tdj | 1 2| 8752 16| ssoo| 18] 1320 2 i 0| 36400 66| 55272 100
| | | | { | | ! if ! 1 | L |
i [ 1 Tl [ T 1 1 [ | i | |
TOTAL ELEV. SED. |1z 23| 220223| 33| 57326| 9]128496| 19| 54530] .9| 207100] 31| 667680| 100[
| | ! | | | | | | 1 | | | |
= | T | | [ 1 | | [ f [ 1
Familial 6 12| 3556 1l 9142 4| 184638 72 0 0| 60400 23| 257736] 100
Familial Assoc. | 2 4 0 0| 10400 13| 47388) 60| 4385 6| 16800 21| 78973 100
Indirect Assoc. | 1 2l u 3| 2650 3| 31912 33| 13086\ 14| 46000 48] 96088 100
| 1 | | | { | | | | | |
l ( 1 TR T TR pra==rt 1 —
TATAL FLAHA KAR. ‘ 9 17| 5996| 1 22192| 5|263938| 61| 17471| 4{ 123200[ 28] 432792[ 100]
| | | | | 1L | | | | | L o i |
- [ f [ f [ | l r | [ | [ | 1
Salariés
agricoles 2 ] 0 ] 0 ] 0 0 0 0| 22000) 100 220000 100
Salarié non
agricole 1 2 0 0 ] 0 0 0 ) 0| 360000 1000 360000 100
| | | | | | | | ! | | B | |
i 1 A i i — — 1 S
10 AL |52 10001590810 42| 279687 7| 631424)  17]238615 611034800\ 27| 3775336] 100
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6. TABLEAUX SUR QUELQUES
OPINIONS ET ATTITUDES DES ENQUETES
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Crosstabulation: TYP Types de pratiques agricoles.

By TER NOTION TERRITOIRE

Count NRP oUI
TER~-> Row
0 1 Total

TYP

10 4 4
11 12 12
12 5 5
20 1 2 3
22 2 2
23 2 2
30 7 7
31 1 1
32 3 3
33 i 1 1
40 6 6
41 2 2
43 1 1
50 2 2
60 1 1
column 1 51 52
Total 1.9 98.1 100.0

Crosstabulation: TYP Types de pratiques agricoles.
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Crosstabulation: TYP Types de pratiques agricoles.
By ODEX DROITS EXCLUSIFS
Count N R P LABOURS 1+ Ne Sait
ODEX-5% CONSTRUC~ |PRIORITE Pas Row
0 |TIONS 1 |PARCOURS 2 Total
TYP
10 4 4
11 10 2 12
12 1 4 5
20 3 3
22 2 2
23 2 2
30 4 3 7
31 1 1
32 1 2 3
33 1 1
40 3 3 6
41 1 1 2
43 1 1
50 1 1 2
60 1 1
Column 30 20 1 1 52
Total 57 .7 38.5 1.9 1.9 100.0
Crosstabulation: TYP Types de pratiques agricoles.




Crosstabulation:

TYP Types de pratiques agricoles.
By PHF UTILISATION PARCQURS HORS FERQA

109 -

Count N R P SOQUVENT RAREMENT NON
£33 Kow
a 1 2 F Fotal
7Y

iy z 2 2 4

13 & 8 iz

i i 7 3 5

20 Mg i A

22 2 &2

28 2 2
Ju¢ b 7

31 2 v

32 ) g bl

33 v i

40 & 3 &

42 2 &2

45 i ¥

sy i 2 &

& 2 1
Cadieamr & < & 38 52
Yotal g.6 28 H g. 8 67,3 oo v




Croesstabulation:

7ye
By UPET

Types de pratigues agriceles,
PAR EFTRANGERS

ACOFS AU
A LA

X

PRARCGURS
FERQA.

- 110

ryve

Coun

N R P

FR&EQITON
MELLEMENT
pi

RECEMMENT

Ko
Total

& 4 1 5

2 ¢ 2 &2 )
22 & e
23 2 Vg
20 7 7

a2 E 8
K] v z

40 2 4 4
43 by 2
43 2 2
e 2 ¥ 2

&8

Lo d
Total

~

H
v ot

4&
B &




Crosstabulstion:

rre

By RET

fvpes de pratiqQues agriceles.

RELATION BVEC LES ETRANGERS

& LA FERQA.

111 -

BON
RET=) NEO EMPLGE ECHANGE AUCUNE| VOISINAGE
g 1 2 k) 4 Fotal
A jf £

10 2 2 4

11 b4 2 2 2 12
12 2 g 2 &
20 1 & ey
22 g 2
23 2 2 2
K0 & 2 2 2 Z

2 i 1
a2 i 2 a
I i 1
40 3 & &

41 & 2
¢35 i P

5¢ 2 1 2
& 2 2

18 4 2 24 4 52

Totsld X4.86 e . 4E. 2 R 108, 0
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Cronss tabulation:s

Ve
By GOAL

Tvpes de pratiques agricoles.
SRAETIQUE DU GLAL.

112 -

N KR F aur NON
GOAL-)
2 Yotal
,’ V J(.')
i 2 & 4
11 5 # F 22
12 3 3 P, 5
o ..-'_? 0 “;1,\ .'j'
28 2 2
23 2 2
K/ & & g 7
31 2 1
&2 2 i i a
i 3 ki
40 & i < &
41 & 2
43 I 2
50 4 2 &
& k4 7
Column el 12 19 &2
total dU. 4 L2 FE. & 1200.0
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Croesstabulation: I've Tvpes de pratiques agricedes.
By L1T LITIGES RVEC ETRANGERS
A LA FERQA.
N R P CUHETURE| LABOURS | PARCQURS AUCUN
LT} ) CONST Rees
¢ & & X 4 Fotal
7y
1o A i 4
22 2 g 2 ) 22
12 ) X V) 5
20 1 2 & e
oy 2 &
28 2 2
J0 ) i i 2 7
a2 3 3
a2 2 v 1 3
84 b 1
40 s 1 1 2 &
41 2 2 2
g 4 I
5y & 2
XY 2 2
ol ié 4 0 Vi 15 52
Toetal 0.8 g i 189, 3.5 28,8 208.0




Crosstabulstion:

rye
by OEG

Tvpes de pratiques agriceles.

GRINTON SUR LA
LDES PRREQURS.

DEGRADATION

114 -

Y

Coun
LHE & )

&

2 ey

Total

F2

iy

12 5 5
2¢ 5 5
oL ! o
S5 2 2
23 2 "

LA - &
a2 Pl o
P& 2 2

&0

o d e
Fotal




trosstabulstion: rye Tvpes de pratiques agr feales.
By LEF MISE EN QEFENS DES PARCOURS.
N R P FaVOerRABLE CANTRE Sans Opi-~
DEF-} rien
o b 2 ) Fotal
Y@
Id 3 2 4
b o 2 Y 2 1e
1.2 4 1 H
28 & i
28 2 2
.f_) 3‘ ’;_? 4’)
20 ) 2 K
a1 1 1
3 & i
S K 1
40 i 4 2 7]
41 iy 2
43 2 2
5y < 4
& z i
Vg g4 4 ey 52
Total F. 8 g4, & a4 Ty 8 100.8
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Crosstabulation: rye Tvpes de pratigues agricoles,
By URA UYTLISHATION PARCCOURS AMENRGES
MR 8| SEULENT FTOUTE LAl Faulr LE | SEULENT | Sans
L p—- ) RESTLOENT| FERGH HONDE INVESTIS| Opd- R o
7] I 2 g 4 | nion | Totel
Iy
10 3 1 . 4
v 2 4 ? 12
2.2 2 2 g &
2¢ I 2 )
22 b4 b 2
23 1z 4z 2
Jd 3 1 4 ¥ 3
3 1 2
32 A %)
Ja 2 2
40 1 & 4 6
41 3 2 g
43 i i
E 2 &
& g b
4 8 82 4’ & z 52
Total Fs il 15,4 Gl8 A s, 8 1.8 100.0




{rosstahulation: TYE Types de pratiques agricoles.
By CLEG CAUSE DEGRADATION
B R P|SECHE-|SURPA-{1 + 2 1 +2 |1+ 1+ [ABSRNCE| 2 +|2+SECHE-| 3 +#| 7 -
CDEG-> RESSE |TURAGE +LABOURS | RIBA!LAROURS |{REGLES+| RIBA|RESSE  [RIBA|LABOURS+
0 1 2 3 4 § 6 1LABQURS HOHKES INJUSTI-
7 8 8 1 10|CE 11 (Tatal
TYP
10 1 i 1 1 4
11 6 2 2 1 1 12
12 3 2 §
20 1 1 1 3
22 1 1 2
23 2 2
30 4 1 1 1 1
31 1 1
32 "3 3
3 1 1
40 1 1 2 1 i b
41 2 : 2
43 1 i
50 1 1 2
60 1 1
21 21 2 11 1 2 1 1 1 1 1 2 2
Total 3.851.9 | 3.8 |2L.2 1.3 13.8 1.9 1.9 1 1.9 1.9 | 1.9 3.8 |[100.0




Crosstabulation:
By

rYR

REA

Types de praligues
PARTICIRATION & LA
LRES AMENSGEMENTS,

agriceles.
RESLISATILON

NoR P
RE &
1]
e

FRAVAIL

I

FINABKCES| X

SELON
4

Sans
gy Fan iy

& &

n M
My =~
b3

Y &

I
[

N

11 b 2

12 2 1 - i 5
27 i Z K
22 i 2 -
23 F] 1 b

=i z s 5 7
a1 1 1

P - o
a2 1 & -
....... 5 2
Pl o £
4 F & 7 I
43 b &

o 2 ~
) ) 2

s

& x

Total

[ARY
~
e
b

a5 J.H

t—l
@ R
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Croesstabulation: rye Types de pratigues agriceles.
By LEC PARTICITRPATION A LA OFCISTON
LBES AMENAGENENTS.
Caunt N R P aur Nay Sans
LDEC - Gpinfan
& 2 k) fatal
TYe
I s g 4
iz I 5 1 12
iz s & &
2¢ 1 2 |
2o )4 .,:')
o 2 2
A0 7 P
KW 1 i
&2 2 g &
an i I
48 2 2 2 2 &
41 Z &
Ry Z z
50 1 Z 2
& I 1
calumn 2.7 A1 2 2 &2
Tetald 207 Hho. & 8. & o 8 Ta0. 0
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. ANNEZXES



£.1. ANNEXE 1
Cheminement et...hésitations de 1'enguéte.

La décision de& choisir un tsrrain supplémentaire a ¢%é
grise pour :

!
el

— d’une part approfondir la recherche engsodge sur
Guadid sur lss points déja apparus,

in

- d’autre part diversifier less terrains afin de voir =i
des aspects importants des problémes de la stisppe nont g3s
é¢té mis en lumigrs par 1 étude précadenis.

C’est  ainsi gue lors de la réunion tenus le 10.11.198%9,
ie H.C.D.E. a suggéré deux terrains, 1°un au sud de la wilays
de Tiarst 1fas

: Bulead Djirad, 1 autrs dans la wilayva de Djel
Deldoul plus au Sud gqu'El  Buédid. Aprés discussion, le choix
s'est porté sur Deldoul.

4

i. Frésentation de Deldoul par le H.C.D.S.

Le territoire de la commune de Deldoul, gui est moins
dégradé gue celui d'El Guédid, est le support &2 1 'zctivits
agiro—-pastorale déployée par 1= ‘arch des Ouled Ts'aba. Ces
darniers préoccupés par 17état de  leurs parcours -  cSur
lesquels hiverne réguliérement un grand nombre de nomades
venus des ‘arch voisins en raison du climat plus clément gu’:xl

¥y Tait en cette saison - demandent au H.C.D.S. 2 intervenir
pour mettrz en défens une partie de leurs parcours et  2n
interdire 1‘accés aux “"étrangers" au ‘arch. Les agro—pasteurs

demandsurs seraient asser motivés pour jouer le jeu de 1°unite
pastorale (U.P).

Far ailleurs le territoire en gquestion a connu par 1e
passé des interventions ( A.D.E.P. puis C.E.P.FK.fH.) et vient
de bénéficier d'une mise en valeur irrigude de I2 hectarses
répartis entre 146 atiributaires.

Une breéve visite du terrain a lieu a la suite de cetis
présentation.

Décision est prise donc de contier, Ccomme pour 13
précédents étude, les aspects soccic—&conomigues = du
C.E.E.A.D. gt les aspects technigues agroncmigues =t
zootechniguss au H.C.D.5.

=

2. L étude socic-économigue.

En plus du diagnostic, 1°étude socic—économigus dov
indiguer les obstacles et les chances de réussite de 1 un
pastorale 2n guestion. Elle =2 déroule sn deusx gtape=.

121
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2.1. L'enquéte transhumants.

Compte tenu de la présence des nomades en hiver sur le
territoire de la commune de Deldoul, il a été décideée
d'entreprendre une enquéte en hiver afin de comprendre:

— les motifs de la présence des nomades dans cette
zone,

— les relations qui s'établissent entre eux et les
résidents de la zone,

- de quantifier enfin, les populations humaines et le
cheptel.

Cette enquéte est entreprise par Mme GHAZI Mériém et Mr
BENADJILA Sofiane (G.M & B.S). Elle donne lieu & des résultats
intéressants ( document intitulé: “Compte-rendu d'enquéte sur
les pasteurs transhumant par Atf-el-Bgar au cours de l'hiver
1989-90." Par M. et S. BENADJILA. ).

2.2. La préparation de 1'enquéte aupreés des résidents.

Si le questionnaire est confectionné, - comparable dans
une large mesure a celui qui a sevi 8 1l'enquéte précédente,
mais remanié sur certains points et rendu plus maniable - il
restait & determiner la population & enquéter. Divers choix
s'offraient a nous.

~ Enquéter la population résidente du territoire qui
allait é&tre constitué en U.P. Dans ce cas, on allait exclure
toutes les propiriétaires de troupeaux non résidents, qui
confieraient leur <cheptel a des bergers qui les feraient
paitre sur le territoire de la future U.P. pour 1la simple
raison qu'ils estiment avoir un droit d'acceés au méme titre
que les résidents eftfectifs du territeoire. On allait exclure
toutes les personnes qui se seraient “approprié" des terres de
culture, qu'ils continuent & cultiver moyennant une quantite
plus ou moins importante de journées de travail an. O0r, il
nous semblail gue c'était La la chose a8 ne pas faire, les
expériences pirécédentes auraient suffisamment montré que que
ce sont précisément ces non résidents qui constituent 1la
résistance a la Termeture des espaces.

-~ Enquéter toute peirsonne présente au moment -~ bassage
en prenant soin d'en préciser le statut: berger, prr “re,
salarie, ... le groupe d'appartenance éventue
corirélativement son rapport au territoire. En sor
d’enquéte serait en partie la poursuite d

transhumants, s'il s‘'en trouve. Par ailleurs, 1
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salarié ne seraient pas enquétés seulement pour eux—-mémes, ils
devraient renseigner sur les propriétaires qui les emploient.
En somme, une investigation trés intéressante mais trés
coliteuse en temps et par conséquent en argent, car elle
suppose une présence presque prmanente pendant des mois. Cette
méthode peut permettre une quantification ( compte
d'exploitation ), fondamentalement cependant elle s'apparente
a l'enquéte anthropologique.

— Procéder de la maniére qui vient d'&tre indiquée mais
se limiter dans le temps, wutiliser l'outil statistique pour
faire en sorte que la population qui aura été enquétée soit un
échantillon représentatif de 1la population utilisatrice du
territoire en question.

Ces guestions de méthode importantes n'étaient pas
encore reésolues que nous nous retrouvons sur le terrain, nous
devions tester le questionnaire. G.M & B.S qui avaient
auparavant pris contact avec les autorités communales
informent 1l'équipe que les membres de la future U.P. ont été
désignées.

Alors allions—nous enquéter les personnes désignées ?

Sans la moindre idée de la suite a donner & notre
enquéte, nous nous mettons & tester le questionnaire. La
premiére personne & laquelle on s'adresse est visiblement
inquiete nous nous efforgons de lui redonner confiance quand
nous voyons apparaitre un groupe de personnes, ces gens
comprennent qu'on est 1la pour 1la future wu.p. Aprés les

salutations, 1ils disent @8 notre adresse: " Celui que vous
voulez questionner n'est pas un to'abi, il n'est pas concerns
ce n'est qu'un "journati® demain s'il ne s'entend awvec son
propriétaire, il ne sera plus la ". c'est 1la un premier

enseignement.

Au fur et & mesure qu'on avance dans ce test du
questionnaire, on se rend compte que cela se tranforme pour
nous en test de la population a enquéter. En effet le2 test a
montré clairement que les personnes désignées ( résidentes en
partie du territoire de la future wu.p ) ne sont ni plus ni
moins que les anciens membres de 1'A.D.E.P. { transformée en
C.E.P.R.A. pui dissoute en 1984 ). Un rapport trés particulier
aurait 1lié les membres de cette coopérative aux agents de
l1'Etat par le passé caractérisé par la subordination, et
1'absence d'initiatiaves. :

"Pourquoi toutes ces questions ?" nous demande en
définitive Ll'un d'eux, "...et puis nous wvous voyons depuis
deux mois aller et venir sans résultat..." ( faisant

certainement allusion aux allées et wvenues de G.M & B.S )
"...Ya hasrah ! 'ala CHELLIG, lui au bout de quelques jours il
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a mis en place la coopérative. En plus lui ne pose jamais de
questions, il donne des ordres et nous exécutons..."

Il est évident que si les choses se sont passées ainsi
du temps de la coopérative, le rapport du chercheur et non du
responsable et/ou de 1l'agent de 1'Etat risquait d'é&tre treés
difficile & mettre en place. Par ailleurs & la question de
savoir ol ils mettaient leurs troupeaux du temps de la
coopérative puisqu'ils étaient sensés s'occuper du cheptel que
1'Etat leur avait confie, la réponse est wvenue le plus
naturellement: "nous les confions a des bergers plus au sud en
azala ".

3. Aggakition de nouvelles données.

De retour a Alger, nous reprenons un texte treés
critique sur les coopératives pastorales écrit par
Mr BEN NAOUM Ahmed. Ce texte qu'on peut assimiler & un bilan
synthétique de l'expérience des coopératives pastorales de 1la
révolution agraire, porte trés curieusement sur le terrain sur
lequel nous travaillons. A la lecture de ce texte, nous
apprenons que la coopérative en question outre le fait qu'elle
n'a jamais fonctionné tel que le voulaient et les
"coopérateurs" et les décideurs a été l'objet d'un rejet
permanent, par le reste des membres du 'arch qui considéraient
le plus justement du monde que les terres de la coopérative
(une des meilleures portions de leur territoire) leur était
soustraites, alors que les "coopérateurs" eux pouvaient
utiliser librement les autres espaces communs au ‘arch. Notre
conviction était profonde qu'il ne fallait pas du tout prendre
ces anciens “coopérateurs" en tant que seule population a
enquéter était déja tres profonde, lorsque G.Mm & B.S
apprennent que 1'U.P. en question est contestée par les
populations mitoyennes membres elles aussi du 'arch des Ouled
To'aba qui ne wvoient pas pourquoi on ne leur constiuerait pas
d'U.P. eux aussi. Ces contestataires auraient menacé de faire
échouer L1'U.P. prévue si eux ne sont pas concernés aussi. Il
nous a paru dés lors évident qu'une telle U.P. a échoué avant
méme sa création.

4. Changement de méthode.

A la suite de ces événements, et compte tenu des
hésitations du HCDS, nous avons fait admettre qu'il n'était
plus question d'enquéter la seule population de Atf-el-Bgar.
I1 ne nous restait plus qu'une seule solution: constituer un
échantillon aléatoire de la population résidente a Deldoul sur
la base du recensement de 1987 (*) revu et actualisé avec les
autorités communales.

{(*) Recensement général de 1la population et de 1'Habitat
(R.G.P.H.) de 1987
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5. En quise de_conclusion.

Le cheminement et les hésitations dont nous avons fait
état ci-dessus montrent & 1'évidence qu'une enquéte qu'elle
quelle soit doit &tre suffisament bien préparée. & cet effet
elle doit étre précédée d'une réelle construction de l'objet
sur lequel elle porte. C'est en effet un truisme que de dire
que pour la recherche, la réalité est une matiére premiére
brute, et qu'en tant que telle elle ne peut offrir l'objet
construit.
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i :— IDENTIFICATICN DE L’ ENGUETE % DE SON MENAGE

1.1 LOCALISATION ET MDDE DE VIE
Localisation

arch :

Farka 2

Récidences Lieu dit

e
-

Localité =

Accessibilité par rapport a :
Marché
Ecole
C.L. de commune
Route goudronnge
Fiste carossable i

-

- - ma
- mm m me

Mode de vie

Habitat : Sous la tente H
Dans maison dur H

Transhumance = Nomade H H
Sédentaire i H
Si nomadea Seul

en famille

Ampleur déplacements Commune
Wilava
National

S5i sédentaire

Depuis guand 7

Fourquoi Acces éguip. Sociaux H
Travail i
Autres H

-

Si autres, précisez:



1.2, IDENTIFICATI

Nom 2t Prénom : : H

fig= ; i

diveau d'instruction 2 fnalphabete : t
Coranigus : i
Frimaires N
Moy, s=c. : :
Suo. : H
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51 Ouwi,.dsepuis deStes—wvous 2 1 i i i

flue falsiez—vous avant cettie dats:
23 .

Si autres . orecissz oz

Depuis guand & 1 ;
Si non,guslls est voire activiitsd actusllis?

Depuis gusnd ¥ 3 3
Guells était votrse activiité principale avant™

Ravenus 2

Si indépendant ,revenu annuel = H i
5i salarié, salaire ,mensusl @ : H
Mhrs mois/san s : i
Si journalier szalaire/journee : H i
Nbre jours/an z H ;
Autres revenus =
Fensiond montant : H H
Retraite/ : H H
lLocation ioc/lic = i i

futres u H
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ITINERAIRE SOCIO-ECONOMIGQUE DE LA FAMILLE

DEFLIIS 1945,

En 1%45 gui £tait les chef de mEnage 7
Engusts | . Autre | :
5i autre,
Nom et Prénom = H H
Relaticn avec engudté
GaFs & i Foi__ i F 1 i Autre | i
Ménages constitués & paritic du ménane de 1945
[ ]
1
Frénoms Gates Rei. Orig- Résid Act. Hel. (Rel
Men. Eng Eppuse FPastr.laorcult
; ]
i
1.5 EVOLUTION DES FORMES DE PRODUCTION DEPUIS 1945
. R - f . .
TailleiTailli=sifchab Supm. Siim Artis.
Méng Troum. [Szab Embe i Compl.
1945
1954 g 1 |
i i
1F42
1973 i

197%




Z.1 HMATERIEL AGRICOLE ET TRAMSFORT

2

2
A

=

=

EGUIFEMENTS ET BATIMENTS

type Date prix rev.location
BATIMENTS
Type Date cout ohservation




. TERRITOIRE DROITS D USABE
ET RELATIONS DE FPRODUCTICN .

Z.1 TERRITOIRE:
Y a—-t—1il des limites

5i oui ,guelles sont
Dhahra i

2
¥

votre:

Gushla i

Charg

et

e

gharb

C2 ferritoire est—3il d°un sesul tenant 7
Cui | H Mon | H Mz sait

5i non, gu’est ce gui coupe votre territoire
Autour de vobtre tente cu maison y—a—t—1il un
Oui i i

5i oui,s combien estimez vous la superficis

En dehors du "hors®, les membres de 1a :
&
1

Ferbka |__ arch
peuvent ils paturer 13 of ils veglsnt 7
Oui i 1 Bon
Fourguoi™
fvant 1 4DEFP par gui ufiiisés vos parcour
ar voire Tsrbka

-

Zi d'autres arch .3

¥Y—a—t—-il des &%
parcours acitu=i

Oui §_ MNon
S5i oui, gul sonit—i

H Mo =sait

2= mémes gu avant 1 ADEF
autres arch

5i d'autres, citez =

oas

5t HCH"?T} £E ";-

MNon

1
1

de votre

~angers & vobtre arch gui utilisent

pas
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YOS
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"Hoerm® 7



depuis guand viennsnt—ilsT ) : i
A gueliss périodes de 1 annsge 7
hiver H ; moisi H

3
)
ol
H]

printemos

eté H H moisi H
automne H H mois: i

Fourguoi?

avec quels movens viennenit—ils 7

ces egtrangers viennent—ils :
de 2 i i
Contre pavemsnt & guizi H

Echange amiable
zans autorisation

£7ils viennent sans autorisation,comment réagissez vousT

1
Avec 1 ‘autorisation :
:'
1
L]
(4
13

Auprés de gui sont réglés les litiges?

frad
1
i

Est ce gus vous utilicex parcours d aukres arch 7

Oegi H Moy |

-~

Si pui, citez lesgusls 7
b

Utilisez vous les parcours d autres ferka de voire arch

Oui | ; Mon :
S5i oui, citez lesguesls 7
5i oui, le faites-vous :
avec 1 autorisation de s ;
contre pavement i i

gchange amiable
sans autorisation

- g
ful
o
[
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=.1.2 TERRES DE CULTURES.
Avez—vous des terres de cultures dans les dhavetes 7
;

Our Mon | i
Si oui citez les lieun—dits et les superficies.
i H haii Hi hai
H - hail HH hal




5i oui, ces terres les aver vous =
mises an valeur i ! depuis guand T

H

]

-

1
achetéss ; i  depuis guand 7
heritées i i
autres H K

5i achestées ou héritées, depuis gquand ont elles &ts
travaillées la premiére fois? : H

ilexs Yemmes héritent-sliss 7

Oz 8 H Non | H

Disposez vous d'actes 7
Morn | H

-
-

i

Si oui, guelle est 1 autorits gul Iss a établisT

Du temps de 1 ADEF aver—vous cultivé vos terres?
Oui ¢ Non §__ i
Fourguoi?

Les dernigres années aver vous cultivé des terres en
dehors des dhayete 7

Owui H Mon i H
5i oui, ces terrss appartiennent—-elles A voire:
Terka i
arch H ;
autrs R
S5i ces terres appartiennent & la ferka ou au arch ,est-ce
gue d aubtres personnes les ont exploiftdées 7

Oui | ; Mon | H ne sait pas | H

Fourguni 7

Hui peut utiliser les chaumes une fois ies récoites faites?
seulement celui gui cultive H
d'auires aussi H i

|

5i autres , aver: autogrisation i
sans autorisation

-
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Conditions de i association :
Yy TR e ! - T < .
Alim. |Orge jbglnsl auj Tiran|fut, Hon. {Lainse{E ord. Perz.g
Comp. fcult. fvets, Sp. icharo. !
Froper.
Assoc. i
: i
Depuis gus A a été dissoute, donnez vous doeg

te2rres

5i autre précisor:

Si association ou
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M
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Depuis gqus iz CEFR
terres de cultures

n

s

autre orécissz:

5i association ou
S5i association oo

5i autres, précise

iocation,aves -

membires de votre
menbres de vobre
membres de vobtre

autras

d-

nEmbras de votrso
Eonnes

locstion, aveo :

Commeroants
foncticnnaires
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association,nombres d ‘ha en movenns :
Conditions de 1 association :

po—

Frop.

i i L

’ sSsmence Jmécan;s.;m.d‘aeu, produltchaumes
;

i

Asso.

4 OFPINIONS SUR LES ACTIONS Pas SEES
ET SUR LES FERSPECTIVES.

ACTIONS PASSEEZD,

A.D.E.F.
AvEZ—vous particip2 a l1a Coopérative de 1'A4.D.E.P.7
. : membre simple ! H responsable

n

Fensez—vous qu'=ile a ameélioré 1z situation’
i
3

: ' oo
H -&zl’D_D. H H

ol H : non
Fourguoi?

Fourguol selon vous a-t-elle gté dissoute?

E.P.R.A.

£

& ¥

oui i H naon ¢ i S5/0p. ! i
Fourguoi’?

Fourguoi selon vous a-— t-2lle 2% diszouter?

Eftiez—vous membre de 1=z -E.F.R.A.
Mec. ! H membra 51mp;E H : responsable |
Fensez vous gu'elle a amélioréd la situation 7



H.F.F.A.

Etes vous atiributaire dans le cadre de 1°AFFA 7

non

; ! Oui i Nb.HA | i

flue pensez-vous de la mise en valeur en irrigué que
1'Etat a réalisée? '

1 1

Bonne ___ i Mauvaise | H S/0p. 1 :

Comment s'est faite 1 'attribution des lots mis en

par 1'administration autoritairement i H
avec la participation du arch/ferka H H

Comment?™

qu’'en pensez vous 7

SITUATION ACTUELLE ET PERSPECTIVES

Estimez vous gue votre territoire s°

=
oui ; non R 57

Si oul guelles seraient les causes ?

végétal de vos parcours 7

sécheresse

surplus du cheptel

lzbours endroits fragiies
absence regles d'utilisation
des parcours

autre H

am ome o a

Y
e

oul i__ i non : S/0p. | H

valeur™

Est—ce gque les mises en défens peuvent régénérer le couvert

S5i oui, guelles doivent &tre les conditions pour gqu'uns mise
en défens réussisse 7

En dehors des mises =n défens guelles sont les actions gui

peuvent étre entreprises pour 1 amélioration de la situation?

Dans 1le cas d aménagemente des parcours ,guels serzient

selon vous les bénséficiaires?
seulement résidents actusls sur les parcours
tous les membres de vobrs groupe i i
tous le monde sans restriction :

8i
st

-

(=]
indispensablie gue la population participe:

au nivean de la prise de décision™

oui H non i 5/0p. ¢ i

G mm

1'Etat doit sntreprentdres des actions.pensez vous gu’il
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auw niveau de la réalisation™
oui i i non  j E 5/0p. ¢
Si non, pourguoi®

5i pul comment 7

participation par Iz travail ; H
participaticon financiére H ;
autres i i

Fansez vous introduire des spéculations autres gue
1'&levage ovin 7

oui §_ i non i_ i S5/0p. i__ i
5i non pourguoi’™

51 poui , pourguoi’?

Buels projsts faites—vous pouwr vos enfanis 7
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Z.1 Brebis reproducirices pendant la campagneBB-EBY

Fosssdées =t Frises en donnéss 2n
exploitées (1)} association (2} iassociationd
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Z.2 Froduction campagne (88-8%)

; i
Agneaux |Agneaux [Agneauxilaine | Dhen
{12 {

23 {32

T T ...__._......,-,,._I

3.3 Ventes campagne (BB5-5%:

Brebis Agneaux lLaine Dhen
reform. (Froduits

Comment s’ effectus la venite de vos groduits?

Autoconsommaticon =

Z.4 Charges,patwrages utilisés ,transporit,eau 2t main d osuvire:

Coat fnature Coat Couat Cont Main d osuvre
Pép, Lisw |transp. BT =38t speces naturs
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5.5 Aliment=ticn :
Guelle ==t la guantité d'aliments gue vous avez produits
et gqui a servi & 1 alimentation de voibres troupesau 7
Qusl est voirse gucta d aliments auprés de la Coopsteppe™
. ‘s i ; 1B s F = .
FPeriode {VYendeur |[Tyvoe Quantitifrixiu {Transp {Fériods
d’ achat COnS Omin—
Ration alimsntaire 3
jeunss|Brebis{Bélisrs [Femslies| Moutans
Mon prodifintenais
GQuantité
Durées
i

S.46 Soins véterinsiress:

Consultaticns Coat des
Froduits wvat

MorejFrix U {Coat T
Ha Embouche :

Est— ce vous achetsz des agneaux maligir2s gue vYous

pour les revendre?

ouil H non R

51 oul,

FegriodesiMbre Frix Fériodes Prix

d ‘achat (tétes d achat de vente de vente

i
i {

i non

[y

engraissez
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Terres sxploitées:

ACTIVITES

Superticie totale exploités

dont : sec
irerigu
auires

&

dont @ sup individueslle

sec
irrigu
auitres

Lisux dits

=
=

£
”

Bup en indivision

sec
irricu
autres

Lisux

&

dits

Froduction campagne BR/8%

AGRICOLES

M e e we

T

e e s

o m

D T

cul tures

sup

Semences

prod

tot

Rdts

chservation
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6.3 Charges

sSemesnces

origine guant

Eriy

obsray.

Heures

prix

chut total

abssrw,

Labours

“oissons

Fenaison

Engrais =t F.P.5

arigins

uant

prix

m
e}
[T}

“

e
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7.

QAUTRES ELEVABE

; havraes Yaches Chamelles

i

E Mbre

{

i S o

i MNaissances

F
Fortatilé.
Yentes
Frix

‘ Autocs
aliments

i soins

.
fOubar®

{ Oubar vendu
pér lact.

e

erant.

20



	065.1
	065.2

