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PRESENTATION DU TRAVATIL:

I - ACTIVITES DE PRODUCTION ET TRANSFORMATION.

1. Sur la fixation des éleveurs.

2. Sur la complémentation.

3. Sur 1l'embouche.

4. Bur 1'introduction d'activités annexes.

5. Sur le fait de réserves la steppe au cheptel repteun,
6. Sur les maquignons.

TT. LA PROPRIETE.
1. Deux actions de 1'Etat.

A - Ia R.A.
B - Ta Loi sur 1'APF.

2. Deux questions révelatrices
A ~ Sur l'ocotPot des parcours aux producteurs de la ferga
B —~ Sur la privatisation des parcours.
3. Sur les propriétaires absentéistes.
IIT. SUR IES LABOURS EN STEPPR.
IV . IES RAPPORTS AVEC CAPCS / COOPSTEP.
V . PERCEPTION D& L'AVIIIR,

VI. AVINIR EXFRIIE POUR LIS INFANTS.

VII. TL'ATDE DE L'ETAT.



Le questionnaire passé a El-Guedid en juin 1987 s'articulait sur
troig grands axes,les deux premiers Vvieaient une meilleure connais-—
sance °

- du milieu Bumain : familles, ménages, existence réelle de la
fraction comme unité sociale, conditiong de vie,; scolarisation, habi-
tat;od

- des systémes de production composés par 1l'élevage et la céréa-
liculture, Be troisiéme axe s'appuie sur la saisie des "avis" ou
"noints de vue" des enquetés sur un-eertain nombre d'éléments qui con-
stituent leurs umivers de préoccupations, d'aspirations, et tout sim-
plement leur relations’2 certaine problémes qu'ils vivent de maniére

ohjective. Ces élémentg sont les suivants; il s'agit des avis sur :

- L'embouche,

i

La complémentation,
- L'utilisation du camion,

+ Leg labours en stenpe,

1

2

3

4

5 —~ Les propriétaires absentéistes,

6 - Les maquignons,

7 = Les mises en défens,

8 — Le fait de réserver la steppe au cheptel repteur,

9 - L'introduction d'activités annexes,

180 - La fixation deg éleveurs,

11 - la troisiéme phase de la R.A.

12 - Ia Ioi sur 1'A.P.F.,

13 - L'ancienne C.A.P.C.S.,

14 ~ L'octroi de la propriété des parcours aux producteurs de la
steppe§

15 - La COOPSTEP,

16 - La privatisation des parcours,

17 - Les propogitions d'actions pour 1'Wtat en vue de l'augmentation
dela nproduction ovine,

18 - L'avenir de 1'exploitation.
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19 -« Les projets et obstacles & surmonter.

20 ~ L'avenir de leurs enfants (gargons et filles);

Comme on'le oonstate, ces guestions rémvoient & plusieurs do-

maines d'intérots.

1°)} Les activitée de production ¢t leurs transformations {ques-
tions: 1, 2, 3, 9, 6, 10).

I1 s'agit de voir comment les chefs de ménages pensent leurs
activités actuelles et comment ils réagissent a 1'introduction d.'élé-
ments nouvesux dans les activités de production : moyens mécanisés"
(camions, traoteurs); activités axmexes i.e : combinaison de 1'élevage
ovin traditionnel avec d'autres types d'élevages; embouche complémen-
tation; la question de la fixation des éléveurs et enfin les rapports
entreterms ave%%ﬁaquignons qui est aussi liée au probvléme du paintien

sur la steppe du cheptel repteur uniquement.
2°) La propriété (qu. 11,12,14,16).
On essayera d'approcher :

- les changements induits par la RA et 1'APF dans la perception
de la propriété.

- les poseibilités d'évolution qui découleraient de la privatisa-—
tion des parcours et de l'octroi de la propriété des parcours aux pro-
ducteurs de la ferqa;

Cette cuestion étant liée & la pereception des propriétaires absentéis—
tes en tant que +els (pourquoi devient on absentéfstes) et comme caté-—

gorie sociale.
3°) La dégradation de la steppe (qu. 47).
On powrra faire le point sur les risques que font peser sur la

steppe les lahours avec les moyens mécanisés et ce cue les enquétés

pensent des mises en défens.
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4°) 1o Tapport aux institutions de 1'Etat directement lides & la
production : CAPCS/bOQPSTEP, dans la comparaison qui sg'éteblit entre
ces deux institutions ou se fera une idée sur la perception des chan-—

gemants, évolution, amélioration des services rendus ( qu. 13, 15 ).

5°) Rapperts avec liavemir (qu. 19,20).

Ies questions 18,19,20 nous renvoient & la perception par les
chefe de ménages de leur avenir; et dans quels sensg ils orientent ce-
lui de leurs enfants.

6°) Enfin on &tablira un inventaire, et une typologie des nHropo-—
sitions d'actions suggérées (ou formulées) par les enguetés en direc—
tion de 1'Etat; propositions qui correspondent aux attentes et aux tvs
pes des rapports qu'ils entretiemment avec le centre de décision. On
ajoutera a cette derniére question des relations entreterues par les

enquétés avec certaines ingtitutions officielleg : (qu. 17 + ¥ - 59 ).

T1 est utile de préciser gque la technique d'enquete reposait sur
le guestionnaire avec des questions ouvertes (que pensez=vous de...,
guel est votre avis sur...) les données analysées sont constitudes par
des réponses hréves en général et amyey vagues souvent stéréotypées;

Ce n'est donc pas & une analyse de contermu que nous nous livrons (ce
qui olt ét6 possible dans le cas d'entretients enregistrés) mais & un

inventaire catégories de réponses.
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I — ACTIVITES DE PRODUCTION ET TRANSFORMATION :

1¢1e = Svur la fixation des éleveurs.

Sur la base des réponses nous pouvons dégager le tableau suivant:

Tomades .| Semi-Tomades | Sédentsires .| TOTAL
Contre 6 T 56 69
Pogsgible 1 8 11
Smans avig 1 8 11
L TOTLL 8 11 T2 N

Ieg chiffreg :

Les chiffres montrent nettement que les enquotés ontent pour un
rejet de 1'idée de fixation des éleveurs. Or, si cela parait compré-
hensible pour les nomades et semi-nomades en ce qu'il s'agit d'un
point de vue qui renforce et rend menifeste leur volonté de ne pas se
sédentaricser; cette condamnation de la fixzation est moins évidente pour
les sédentaires : 78% des chefs de ménages sont. contre la sédentarisa-

tion et 11% 1'estiment possible.

L' Interprétation des avis :

1°) Pour les nomades et semi-nomades :
-est incompatible avec 1l'élevage qui exige le

Ia fixzation est déplacement.

rejeté car elle 4
-provoque une destruction des parcours.

Ia fixation serait possible & condition d'assurer 1'approvision-—
nement régulier en aliment du hétail; ol en s'occupent plus d'agricul-

- . N . . . » .
ture (pour produire soif - meme une partie de l'alimentation du héteil).
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b) Possible:

1 = "I1 faut de l'alimentation complémentaire pour le hétail"

2 — "Leg sédentaires font 1'embouche mieux que les nemades'

3 - "Ce gont leg sédentaires qui engraissent bien"

4 - "3'il y a de 1l'eau, c'est bien pour les éleveurs de se fixer

5 - "I1 n'y a plus de ventes, les gens doivent s'adapter

C) Réponses mitigées.

1 - "Quand on a tout sur place é'est bien, si non le momadisme
c'est mieux" _ . .
- ~ . »” L
2 - "Ceux qui ont beaucoup de betes doivent se déplacér, pour les

petits ce n'est pas important" I

3 - "C'lest bon de se fixer, ='il y e des bergrs nomades".:

Les avis qui s'expriment contre la fixation se répartissent en

trois catégories :

—~ La premiére ingiste surtout sur la relation cheptel ——-» parcours
s——>déplacements.

- La seconde a pour référence le modéle de 1l'éleveur classicue gui
vit sur la steppe au milieu de son troupeau; et a une connaissence pré-
cise des technicues d'élevage;

— La troisiéme catégovie est nettement pessimiste : la fixation; la
sédentarisation c'est le fin du nomadisme et de 1'élevage : c'est la

"catastrophe".

Pour les avis qui estiment possible la poursuite de l'activité
d'élevage en milieu sédentaire, l'ingistance porte sur la nécessaire
disponibilité de deux facteurs essentiels : 1l'aliment du bétail et
1'eau. Ces produits assurés permettent la pratique de lvembouche (en—
graissement) que certaing jugent mieux réusgie par les mgédentaires que
les nomades. On relévera le point de vue gelon lequel la disparition de
la tente doit pousser les gens & s'adapter c'est & dire a sedédentari-
ser en habitant unc maison en dur. I.'élevage est ici 1ié a la tente

comme habitat-symhole d'un mode de vie condamné irrémédiahlement.



Les réponses "mitigées" ont ceci de particulier qu'elles ne sont
pas guidées par un jugement radical, comme si tout n'est pag définitif
comme si on essayait encore de jouer sur les deux tableaux : sédenta-
rité et nomadieme. la posgibilité de choisir est directement fonction
des possibilités offertes par le réel : "quand on a tout sur place
c'est bien"...; ce tout renvoie a la disgponibilité de 1l'aliment du
bhétail et de l'eau essentiellement.A ce niveau, la réponse est plutat
favorable & la sédentarisation, & ls fixation des éleveurs; on peul
penser que le "tout" renvoie sussi a4 un habitat‘en dur considéré com-—

me plus confortable, & la possibilité de scolariser les enfants...

Mais si le tout ou les éléments essentiels qui le dé&Finissent
venaient & manguer: ..." le nomedisme c¢'est mieux". La fization est
ici assortie de conditions qui témoignent d'une certaine méfiance,"le
nomadisme c'est mieux",; cela signifie qu'on peut toujours se débrouil-
ler pour nourrir le cheptel lorsqu'on se trouve sur les parcours avec
les moyens de se déplacer; La seconde réponse se fonde sur la taille
du troupeau, en milieu sédentaire seul un petit troupeau peut subsis—
ter ce cul signifie que 1l'élevage ne constitue plus 1l'activitsd essen—
tielle, principale, mais une source d'appoint, unaoomplément; Infin
ce complément est situé sur un autre plan par la 3e réponse : on peut
se dédentariser g'il y a encore des bergers nomades pour conduire,sur
les parcours, le troupeau. Tci aussi le fixzation n'est nag Jugée défi-

nitive pour tout le monde.

Ce que 1l'on peut déduire de toutes ces réponses c'est 1'existence
d'un sentiment de méfiance/prudence vis 2 vis de la fixdtion. Senti-
ment assgez "irréel" quand on constate la brutalité : qui accompagne
souvent le phénoméne de sédentarisdtion. Tn fait,on se sédentarise
guand on a tout perdu e méme dans ce cas on conseille & ceux qui sont
toujours sur la steppe d'y rester, de ne pas s'engager dans 1'irrémé-
diable.
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1.2. Sur la complémentation.

Avant d'aborder l'analys des avis qui se sont exprimés sur la
complémentation, voyons dtabord & quelles périodes cette praticue

33 . I . T
apparait puls se généralise.

TABIEAU N°2 : PERIODES D!ADOPTION DR LA COMPLEMENTATION/MODE DE VIE.

A

: | smm- D= 5
PERTODES NOMADES | womspms - WL A
1945 / / / / /
1954 / / / / !
1962 / 1 1 ; 2 2,2 %
1973 2 5 31 38 41,75 %
1979 3 3 16 22 24,2 %
NON :
REPONSES 2 24 | 29 31,85 %
TOTAL 8 11 T2 ot 100 ¢

I1 apparait clairement que la pratique de la complémentation se
généralise avec la période de sécheresse des ammées TO. Pour la pre—
miére fois sune période de sécheresse prolongée n'est pas accompagnée
d'une baisse trop importante du troupeau parce que celui-ci a été nour-
ri par des aprworts extérieurs. Cette donnée constitue bien surs un des
éléments qui explique la perturbation du rapport entre troupeau et

ParcouTs .

Ceci dit, les mvis exprimés sur la praticue de la complémentation
gravitent autour de cing relations : la complémentation est considérée,
par rapport & l'embouche, au cheptel, & la végétation, au hénéfice et

enfin aux moyens financiers des éleveurs.

a) Relation complémentation/embouche.
L'embouche est source de hénéfices pour 1'éleveur, recomnait ume
grande partie des enguetés; on ajoute gu'elle aide 1'éleveur a amélio-

rer sa situation. Cependant plusieurs dlentre eux signalent amssi,
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comme nous l'avons déja vu a propos de la question relative & la fixa-—
tion des éleveurs, que les sédentaires pratifjuent mieux 1l'embouche cue

les nomades sans toutefoig avencer d'srguments.

D'une maniére géndérale il est affirmé cue c'est 1l'alimentation
complémentaire qui sauve le cheptel, qui permet de conserver le trou-—
peau et de l'améliorer. Ia complémentation améliore le taux de repro-
duction des brebis. Par ailleurs; les hetes nourris avec de la complé-
mentation sont en meilleure santé. Cette relation bien sur est direc—

tement lide & 1'état dds paturages.
d) Relation éomplémentaﬁion/végétation.

La complémentation est jugée indispensable si 1'on veut maintenir
la taille du troupeau et bien sur ca croissance; car elle permet de
pallier a la dégradation du tapis végétal et 3 sa pauvretd surtout en
hiver. I1 ¥y a peu de parcours encore intéressants. Les parcours ne suf-
fisent donc plus pour assurer une alimentetion comvenszhle du troupeau
et de plus, les récoltes sont trés meuvaises ces derniéres ammées. On
comprend dans ce contexte que le jugement porté par les enquetés sur llex
CAPCS ou la COOPSTEP sont directement fonction de leur cepacité a les

ravitailler réguliérement en alimentation complémentaire (orge).
o) Relation complémentation/%énéfice.

D'une maniére générale les enquetés répondent que la principale
source de profit des éleveurs est dans 1l'embouclhe; quelaues uns seule-—
ment s'inscrivent en faux contre cet avis en affirmant qu'il v a trop
de dépenses. L'affirmation de 1l'existence du profit est cependant pour
un grand nombre tempéré par la condition de disponibilité de l'orge au
prix de la taxe. Ia cherté de 1l'orge acquise au marché noir améne guel—
qgues enquétés & affimmer que la complémentation est bénéfique lorsrue
l'orge provient de la production persommnelle, ce qui reste aléatoire

vu que l'on a une honne récolte toutes les cing années voire plus.

) Relation complémentation / moysns financiew.
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3 Le cheptel disparaitrait gans complémentation; or celle-ci coute
de plug en plus cher, vu la pénurie et la généralisation du marché
noir. Entre ces deux faits, trés peu d'éleveurs - que 1l'on peut con-
ghdérer comme aisés — affirment rentable 1'élevage méme evec des
achats d'orge au marché noir. La majorité des enquetés se plaint de
cette cherté et il n'est pas étonnmnt cue prés de la moitié des enqué-
tés ne posséde plus de troupeau (47% des chefs de ménages).

La pratique de 1'élevage se trouve en fait prise dans une double con-
trainte, d'un coté la dégradation du tapis végétal qui me permet plus
de subvenir mux besoins du troupeau et de l'autre, la cherté de l'ali-

mentation complémentaire et sa non disponibilité .
3 - L'embouche.,

L'introduction de l'alimentation complémentaire ~a favorisé la
pratique de l'embouche qui ékait jusque la plutot pratiquée dans le
Tell. Cette nouvelle activité est surtout considérée & partir de la
notion de bénéfice / profit; qui est cependant conditionnée par les

moyens financiers et la disponibilité de 1l'alimentation complémentaire.
a - La relation embouche/profit.

Ia majorité des enquetés établissent cette relation : 1'embouche
est considérée comme :

- indigpensable car source de vénéfices et profits

— nécessaire en ce gu'elle permet d'améliorer la situation de

1'éleveur.

I1 semble donc que 1l'on pratique 1l'embouche pour se procurer:-de
l'argent liquide; ce qui signifie que par cette pratigue, 1'éleveur se
trouve directement relié au marché; ainsi’ ces avis :

T
- "l 'emhouche se pratique pour le commerce"
— "l'embouche permet d'alimenter le marché en viande"

- "c'egt une bonne chose pour les marchands".



Ce dernier zgvis semble introduire une note critigue
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: par la pra-

tique de l'embou.che7 1%éleveur ne se transforme t-il pas en marchand?

Ceci est renforcé par un autre avis :

s o . . o
~"31i tout le monde en graisse, qui produira le croit " ?

Estecela fin de 1'élevage en tant que pratique qui aveit ga logicue

propre. ?
TABIEAU N° 3

: AVIS FXPRIMES SUR L'EMBOUCHE.

. . SEMI— SIEDIEN—- a
VOLA o AT, /<
HOLADE NOMADES TATRES TOTAL *
Bon.Sauf gi alim.
complémentaire est A
au. marché noir,. L 5 .18 24 2654 %
Bon.mais il faut
de 1'argent 3 1 8 12 13,2 %
Profits/Bénérices 3 5 35 43 47425%
Pag intéressé 1 / / 1 1,09%
Fon réponse / / 11 11 12 ,08%
TOTAT, 8 11 72 91 100%

b - Relation embouche/moyens financiers.

I& aussi; les avis sont quasi dnamimes : pour pratiquer 1'embouche

il est nécessaire de disposer d'un capital. Les réponses sont baties

sur le modéles,

= "L'embouche, c‘test bons, mais il faut avoir les moyens'" ou alorsg

~ "l'embouche, c'est bon pour ceux cui pensent"

- "T1 y 2 beaucoup de bénéfices si on a de 1'argent"
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§ =N

Cette sélection dmans la pratique est directement liée & le chert

D

de 1l'alimentation complémentaire.
¢' - Relation embouche/alimentation.

La pratique de l'emboucke est intéressante si 1'2limentation DeUt
otre achétée réguliérement et au prix de taxe. Autrement dit, c'est
le marché noir qui provoque une ségrégation entre éleveurs en établis—
sent une dépendance de 1'éleveur vis & vis des sources d'approvision—
nement. Te seul moyen d'échapper & cette contrainte est liée & la pro-
duction personnelle de l'agro-éleveur; mais 13 aussi, la situation es?

trés aléatoire dans les conditions élimatiques qui prévalent.

C'est, semble t-il la prise en compte de ces é1¥ments cui font

dire 2 un enqueté que :

— "C'est intéressant ouand on praticue deé maniére temporaire
mais on est perdants lorsqu'il s'agit d'une yraticue permanente.
Ltembouche est ainsi plutot favorable aux maquignons qui disposent du
Capital et aussi des relations nécessaires pour se procurer 1'embouche

au prix de taxe (cf.avis sur les maguignons et la OOPSTEP) .
4 - Activités ammexes.

Ia question vise dang une région ou l'activité traditionnelle do-
minante est 1'élevage ovin - a tester leg éleveurs sur 1'éventualité
de l'introduction d'autres types d'élevages, essentiellement (poulail-
ler).
Mous avons rangé dans la rubrique '"pour" toutes leg réponses favorzbles,
y comprig eelles qui sont conditiomnées par l'existence de moyens (élec-

tricité, eatie..)
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Les résultats sont les suivants ¢

TABIEAU N° 4 : AVIS SUR L'INTRODUCTION D'ACTIVITES ANNEXES.

NOMADES S~ STEDENTATRES TOTAT
- NOMADES
Pour 8 3 52 3
Contre / 4 11
Total réponses 8 10 56 T4
Hon-réponses / 1 16 _%;r_

Paradozalement, les ménages considérés comme nomades (habitant la
tente) se déclarent favorables 2 1l'introduction de ces activités, par

contre en milieu semi-nomade , on est plutot contre. Les arguments
avancés sont :

~ "il n'y a pas de moyens (eau, éleotricité)";..,

- "ne s'y connait pas",

~-"n'y trouve pas d'intéret"

='"l'élevage des poulets est mauvais, & cause des odeurs",
L¥Préfére augmenter son cheptel ovin',

-""1'élevage des poulets ne va: pas de Pa¥T avec le pastoralisme"

Iss réponses s'échelonnent donc avec l'invocation du manque de
moyens (ce qui signifie en retour que 1'élevage ovin ne nécessite au-—

cun moyen téchnique particulier) jusqu'd la condamnation ou le rejet comme

non compatibles avec 1l'élevage ovin, ce qui est une maniére de réaffir-

mer la vocation traditiomnelle des éleveurs de la région.

En milieu sédentaire, lo disponibilité vis & vis des autres for-

mes d'élevage s'explique surtout par la situation vécue sdisperition

A~ ° A -
du trovpeau, chomage, manque de revenus gtables... On sst pret a tout

Teire pourvu que "cels améliore le niveau de vis"; ou pour ne Dag res-—

ter inoccupé : "c'est hon car cela domne du travail':;et:encore :
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"pourvu ou'il ¥y ait un salaire stable".,

On le voit; cette génération d'agro-pasteurs que la sécheresse
et la perte du troupesu a condamné & la sédentarisation et un chomage;
" ~ ”~ . - »
egt prete a tout. On se résigne au pig-aller : 1'élevage du poulet,en—

core souligne t-on,"il faut les moyens".
g oD 2 . .
D'autres enquetés affirment une certaine distance :

- 1'élevage du poulets c'est bon pour les chamoéurs”,

-

ou tiemment a2 rézffirmer leur statut :

=" nous sommesides agro-pasteurs!"

~""chacun doit faire son métier'!.

Ces réponses montrent qu'il est difficile en 1'état actuel de la
situation vécue par les enquates d'éteblir des catégories puiscue les
frontieres sont floues, réversibles, il n'y a pas de limite claires,
précises entre éléments nomades/éemi—nomades et sédentaires puisqudd
tout moment, les premiers pe: :ent se retrouver dans le camp des seconds.
Ce qui est possible, par contre, de déduire des réponses, c'est dans une

. ; . - - N -~
certaine mesure une distinction entre—ceux gui sont prets & tout
—-et ceux cqui maintiemment une cer-—

taine vieion d'euz-memes, fondée sur 1'agro-pestoralisme.
5=~ Sur le fait de réserver la steppe.au cheptel repteur.

Les avis sont assez contradictoires comme le montre le tableau

suivant ¢



TABIRAU N° 5

16

. AVIS SUR IA EEIATTON STEPPE-CHEPTEL/NMODE DE VIE.

SEMI- | SEDhN- )
NOMADES | NOMADES TATRES TOTAL .
8
22 Ie cheptel sera maigre
o avec chute de product. 2 / 1 3
.
L'embouche aussi doit
B4 se faire sur la steppe 1 / 10° 11
o
: I1 yv a du profit dans
o 1'embouchefaiae'1'é— o
leveur) / 12 15
Sans précisgion 1 13 1T
Sous-Total 1 4 6 36 46 50,55 %
L' é&leveur doit élever
et n'a besoin que des
brebig 2 / / 2
_ I1 y aura suffisamment
- d'alim.compl.pour leg / 2 2 4
brebis
o)
o Les moutons engraissés
ne sont plug utiles a
P4 1'éleveur 1 1 £ 8
Sens précision / 1 7 8
Sous-Total 2 3 4 1% 22 24,20 %
Non - réponses 1 1 21 23 25,25 %
TOTAL 8 11 72 91 100 %

A S

Nous avons ici une confirmation de l'avis favorable 2 1'embhouche
puisque 50,55 % des enquetés sont contre le fait de ne laisser sur ls
steppe cue le cheptel repteur. L'argument essentiel est surtout 1ié 2

ltaspect profit : le hénéfice retiré de la vente des animaux engraissdcs
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constitue un appoint monétaire qui aide 1'éleveur & nourrir sa famille.
La proportion de gédentairesqui répond négativement & la question
semble guidée dans son choix par le fait gu'une partie des animaux en—
graissés sur. les parcours lui appartienne. Si nous rassemblons les Té~
ponses des nomades et semi-nomades, nous obtenons 10 avis contre et T
pour. Les réponses allant dans le sens d'une logique pastorale consti-
tuent 1'essentiel des arguments de ceux qui sont favorables a 1'idée de
débarrasser la steppe (i.e. ¢ les parcours) des animaux engraissés;
Mais on a vu que cette logique n'est défendue gue par 24,2% des chefs

de ménages.

Dans 1'état actuel de dégradation des parcours et de conditions de
vie des chefs de ménages, l'embouche ne semble pas représenter un choix
mais plutat une nécessité qui permet de disposer d'un appoint en mon-
naie lorsque le chef de ménage en a besoin pour subvenir a la consom-

mation de sa famille.

A cette logique de la nécessité qui permet epux éleveurs de subsis-
ter dons leur activité s'ovpose chez les sédentaires spécialisés dans
le maquignonage, une logique du profit qui repose sur la possession
dtun capital important de résesux de comaissances qui permettent 1'ac-
cuigition de 1l'alimentation complémentaire. Cette catégorie sociale
n'est malheureusement pas représentée de maniére significative dans
1a fraction étudiée. Les réponses qui font référence aux maguignons

sont rares (3 sur 68) mais assez significatives :

"¢ fait de ne garder sur la steppe que le cheptel repteur est

hon pour l&éleveur, mais mauvais pour le maguignon".
~"C'est bon, ce sont les macuignons qui gagnent dans 1'embouche"

—"Domne chose, il n'y aura pas d'embouche (sur-la steppe) et les

magquignons seront génés".

On pergoit trés bien dans les deux derniéres réponses une joie non
conterme 3 1'idée que les maquignons seraient les grands perdants si

1ton mettait en pratique 1'idée suggérée. Il est vrai que les réponses
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proviemment d'anciens éleveurs sédentarisés 3 Zenina depuis 1960
(71 ane, gardien 3 1'ONTF) ot 3 Eiguedid depuis 1972 (70 ans, sens
activité).

Il reste que d'une maniére générale on ne sent pas un rejet sys—
tématique de la catégorie sociale des maquighons qui, comme nous allons
le voir sont considérés comme des gens qui réussissent tout en étmant

utiles aux éleveurs.

IES VAGUIGNONS.

D'une maniére générale, on peut regrouper les points de vue qui se

sont exprimés sur les maquignons par les traits suivants :

a) avis favorables : "utiles", "nécessaires", "indispensable',"fa~
cilitent la tache aux éleveurs"; et enfin "activité rentable pour eux.
Nous regrouperons les guatre premiers avis dans le libellé : "jouent

un role positif.

b) Avis opposés : les maquignons sont considérés comme "orofi-
teurs", spéculateurs", (parce cu'ils s'accaparent 1'orge de ls CAPCS ou
COOPSTRP); et "nuisibles".

Nous regrouperons les deux premiers avis sous le lihellé "profiteurs—

spéculateurs".
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TABIEATU O 6 : AVIS PORTES SUR IES MAQUIGNONS / MODE DE VIE.

'. " , SFII'!I SR =

@ AVIS EXPRIMES NOMADES | yornpms bomvmamres [TOTAY %

5:

© Jouent un role positif | - 4 7 40 51

<t

B activité rentable 3 1 15 19
Sous-Total 1 7 8 55 70 76,90 ¥

2 Profiteurs-spéculations / 3 13 16

2

gj I Nuigibles / / =

@]
SOUS-TOTAL 2 / 3 15 18 | 19,804
Non - réponses 1 -/ 2 3 3,30%

TOTAL - - 8 1 T2 o1 100 %

Nous constatons que 76,90%-&65 avig exprimés sont favorables au role
joué par les maquignons, et 19,80 % leurs sont opposés et les dénongent

comme profiteurs, exploiteurs et nmuisibles.

Le maguignonage représente ici l'activité d'anciens nomades/%leveurs
oui se sont sédentarisés; tout en continuant d'entretenir des liens avec
1'élevage. Par cette réussite économicue, les maquignons semhlent cons-—
tituer un modéle d'insertion dans les inscrits modernes. A cheval sur le
monde de la steppe et celui des villes avec les marchés, les réseaux de
distribution de 1lalimentation complémentaire; ils epparaissent peut—étre

comme ceux qui ont pu se eoustraire a la dépendance vis-a-vis de la nature.

On peut penser que ceux qui continuent 2 vivre sur la steppe ont sur-
tout tendance & ne considérer que l'aspect utile des maquignons, cui jouent
le role 4 'intermédiaires. Ninsi, sur les 18 avis émanant d'enguetes no-
mades ou semi-nomades, 15 sont favorables aux maquignons. I1 semble donc
que pour ces nomades et semi-nomades, les maguignons représentent en suel-

-~ o~ » > -
que sorte le merché venant vers eux. D'un’ autre coté il n'est pas étonnant
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que sur les 18 awis défavorables aux maguignons, 15 aient été exprimés
par des ancieng éleveurs sédentarisds. Peut etre lont - ils essayé de
se reconvertir dans le maquignonage sans réussir? Oz alors, résidants
dans le méme milieu ne sont- ils pas plus & meme dé les considérer 3
partir de ce qu'ils font Féellement? Glest & dire 3 partir de leurs

pratiques.



IT - LA PROPRIETE.

Nous allons d'z2bord considérer les avisdonnés & propos de la R.A.
et de la récente loi sur 1'APF; pour voir ensuite les réactions des en-—

A » - ” - > » -
auetés par rapport & deux modes éventuels d'action sur la propriété :
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l'octroi de la propriéité des parcours aux producteurs de la ferqa et

14 privatisation des parcours, on abordera

enfin leg considérations

développées & propos des propridtaires ebsentéistes.

A. Deux actions de 1'Etat.

TABIEAU N° 7 : AVIS SUR LA REVOLUTION AGRATRE / MODES DE VIE.

. SEMI- |SEDEN-
TAD: a,
AVIS NOMADES |yovonrms |mapms | TOTAL %
Pour (bonne chose) 4 29 39 42,85 %
Contre (mauvaise chose) 2 5 22 29 31,85 %
Non-réponseés 2 / 21 23 25,30 %
TOTAL 8 11 T2 1 100 %




a) Ceux qui oonsiaérent la R.A. de maniére positive ajoutent :

— "Bon, pour lesg attributaires',

- "Bon, maig il faut attribuer de bons parcours",

— "Bon si cela avait fonctiomné",

— "Bon, car a iaidé les fellah",

- "Bon, a condition qu'il y ait attribution individuelle™"

— "Bon car nous louong les chaumes des attributaires";

— "Bon car aide les pauvres'...

— "Bon car on a donné des moyens aux-attributaires";

— "C'egt bon d'attribuer la terre & gueloqu'un lorscu'elle plest
pas exploitée",

~ "Bon audébut puis s'est dégradé",

— "Bon, 1l'échec de la coopérative de Berouth est du & la séche-
resse". .

~ "Bon, si bien prise en charge",

- "TIa R.A. est une bome chose mais ne peut réussir dans le
steppe & cause de la sécheresse",

— "Bon, 1'Etat a 2idé le peuple",

— "Bon pour les bénéficiaires maig 1'Islam est contre 1l'exmropria-
tion";

-~ "Bon les pauvres ont été pris encharge par 1'Btat',

- "Bon cer libéré de l'exnloitation,.

On trouve donc dans ces avis plusieurs thémes;:

- Celui de la justice sociale : "la R.A. 2 2idé les pauvres"; elle
libére de l'exploitation.

- Ce théme est 1ié & celui de l'intervention de 1'Eiat :

"L'Etat & aidé le peuple",; les pauvres ont été pris en charge par
1'Ttat,

— Le théme de 1'enviromnement négatif : la sécheresse est la cause
de la non réussite de la R;A.; aingi & propos de la coopérative de
Berouth : "1'échec de la coopérative de Berouth est Al & la sécheressd

— Le thémc de le distimeotion entre les coopéreteurs et les autres s
"Bon pour les attributaires"; la coopérative a exclu les éleveurs de la

région'.
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3 a L
b - Avec ce derrmier avis criticue on rejoint le camp des enquetés

contre la R;A.

lent

"Meuvais car ce n'est pas réussi',

- "Pag hon, trop de laisser-aller et les coopératevrs ne travail-
pas (ex : coopérative de Berouth)",

- BLes gens ne travaillent pas pour le Beylik",

—" Dépossédds et attributaires ne travaillent pas leurs terres”,
— "A échoué car les gens nc peuwent s'entendre";

- "L'agssociation crée le laisser-aller',

- "Seul les attributaires sont gagnants, pes 1'Ttat",

- "C'est injuste",

- "Mauvais, car la gestion éteit imparfaite',

- "Ce n'est pas bon d'elever la terre aux uns et de la donner a

d'autres",

- "Pag bon, car ils ont placé des “gens gui ne travaillent pas',

— "Ta R.A. avec le laisser—aller est & 1l'origine de la dégrada-

tion''des terres",

pouT

- "A favorisé certains et appauvri d'autres",

- "A arrangé certains et défavorisé d'autres',

- "Mial gérée, a appauvri beaucoup de gens",

- "Je nespeux donner mes terres 2 d'autres",

- "Trop de spéculation, la RA a provoqué une Paisse de la production",

- "I1 faut laisser chacun se débrouiller",

Les thémes avancég ici, contre la R.A. sont:
b
- L'injustice : "Ce n'est pas bon d'enlever des terres & certains

les donner a d'autres.

Comme i en voulant lutter contre une injustice, 1'Ttat en avait

commis une autre !

~ Seul le propriétaire travaille réellement : "Les gens ne travaillent

pas pour le Beylik!,

~ Condamnation de l'association comne mode de fonctiormement,
- RA
—-Rf;.

laisser—-aller

absence de responsabilités,

il
1l

laisser-aller = dégradation des terres,

(sous—entendu, seuls les propriétaires véritables s'occupent des terres)
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- R.A. = spéculation = baisse de la production.

Enfin, la condamnation de 1'interventionnisme étatique dans les
rapports de proPriététransparait;dans la formule s
"T1 faut laisser chacun se débrouiller" qui serait peut—étre convaicante
si en d'autres circonstances le méme enqueté ne demandait pas plus d'ai-
de de 1'Btat. Mais nous avons plus loin 1l'occasion de mieux comprendre
cette contradiction qui renvoie en fait & une vision utilitaire de 1'E-

tat.

2 — A propos de la Ioi portant A.P.F.

In recoupant leg avis exprimés on sboutit aux données suivantes :

TABIFAU N° 8 : AVIS SUR LA IOT A.P.F. / MODES DE VIE.

]KEMEES | S | momat. | povRomITAGH
Bonne chose 6 9 49' '64 70,30 %
La terre a celui qui
la travaille 1 -/ 4 5 5,50 %
Pour des titres de
propriété / S 6 -6 6,60 %
Contre (=éventuelles
dépossessions) 1 2 7 10 11 %
Pas au courant / / 6 6 6,60 %
TOTAT, 8 11 72 91 100 %

On le voit, la majorité des avis (70,30%9 est favorahle a"l'acces-—
sion & la propriété fonciére" qui est considérdée comme une possibilité
offerte par 1'Etat d'acquérir des titres de propriété, meme si il faub
le noter, 1'afffrmation explicite ‘pour deg titres de propriété est peu

significative = 6 fois'

Voyons le détail des réponses :

— "Bonne chose, les limites secront respectées avec les titres de

propriété",
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— "Bon, car checun comaitra ses terres",

~ "Clegt bien d'avoir des titres de propriété',

- "Bon, les terres seront vivifiées",

-'"1"Bon, car les gens seront responsables sur leurs terres",
- "D'accord; producteurs = propriétaires",

— "Bon, car chacun s'occupera de sa terre",

- "I1 faut domner les titres de propriété sans favoriser les richeg",

La majorité des enquétés établit une relation forte entre le fait

d'avoir un titre de propriété et le trmvail efféctif de la terre :

- "C'est bon car les gens traveillent mieux",

— "Bon car incite au travail,"

— "Bon car encourage la production',

~ "Bon pour augmenter la production agricole".

—~ "Bonne chose pour l'exploitation de la terre",

Une soif de proprété reconmue par 1'Ttat cqui légaliserait 1'appro-
priatior: passée des terres et fournirait une garantie - pour une majo-
+ité d'encuetés sédentarisés depuisg relativement peu de temps et cons-
cients du fait que le travail de la terre est le seul horizon vu'ls peu

d'offre de traveil offert par les autres secteurs.

I1 ne faut pas oublier de mentiomner gu'un neuviéme des enquétés
fait preuve d'une méfiance certaine en répondant de maniére négative vis—
& -vis de 1'APF ; on craint en effet que derriére cette nouvelle loi de
1'Ttat ne résurgisse une vague de 'qéﬁossession faisant suite & celle de
la R.A.

Hotons enfin la réponse assez étonnante : "Bon, les terres seront
vivifiées". Dans le cadre de la tradition juridigue islamicue c'est la
vivification qui est le support concret, et pour aingi dire matériel de
la propriété; alors que cette réponse suggére plutot une perception con-
traire du processus : on attend le titre de propriété pour travailler
réellement. Cette réponse marginale suggére queloue choge de réel, et
nous semble t-il d'assez profond dans les mentalités actuelles : un sen—

timent de précarité ou a tout le moing, la sensation pour ne pas dire la



conscience du fait qu'en matiére de propriété les choses sont incer-

taines.
3 - Deux questions révélatrices.

T1 s'agit de l'octroi des parcours aux producteurs de la steppe et

de la privatisdtion - des parcours.
1. Octroi des parcours aux producteurs de la ferga.

Le dépouillement des avis exprimés donne le tableau suivant :

TABIFAU W° 9 : AVIS EXPRIMES SUR L'OCTROI DBS PARCOURS.

NOMADES NgﬁﬂiES gﬁ%gg; TOTAT, | POURCENTAGR
la terre & ceux qui 4 2 17 23 25,3 %
la travaillent
Bonne chose 4 8 40 52 57,1 %
Contre 9 9,9 %
Pas d'opinion 1 6 7 7,7 %

TOTAL 8 11 69 o1 100 ¢

Ia mejorité des enquetés (5791%) est pour, encore que ceux cui dé—
clarent explicitement (reprenant un slogan de la R.A.) "Ia terre & ceux

qui la travaillent", ne représente que 353/ du total des avis exprimés.

- - - .y 2 Ny .
Les réponses négatives ne sont pas -argumentéss un seul engueté,

sédentarisé & Zenina répond que dans ce cas, "il serait exclu de sa terre",

On s'explique assez mal l'unaminité des réponses favorables & cette
idée d'octroyer les parcours aux producteurs puisque trés peu d'enquetés
vivent encore sur des parcours, étant en majorité sédenterisés, et n'a-

yvant pratiquement plus de cheptel.

\
o
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Peut-etre que rejettés de la steppe par la sécheresse et la perte

des troupeaux, et mal intégrés dans le milieu sédentaire & cause de la
Yo g AL, 5 !

précarité de l'emploi, cette majorité d'enquetés espére encore retour-

ner sur les parcours ?

On peut penser que par solidarité avec les quelcues éleveurs res-
tég a2 l'intérieur de la Commune, on accépte que cette petite catégorie
s'asccapare l'ensemble des parcours ? Mais cette hypothése ne tient prs

lorsque l'on voit les réponszeés & la question suivante :

11 semble cque la majorité de ces anciens éleveurs en voie de sé-

dentarigation n'ait pas encore réellement rompu avec leur ancien mode
de vie et leurs anciemnes occupations. In fait il ne serait pas éton-
nent qu'en eux-memes ils se congidérent tous comme "producteurs de la
ferga"; sans les moyens de produire (eau, capital, cheptel,)
Se situant dang une sorte deno men's land puisgue ne vivant plus tout
a fait sur et de la gteppe, et n'étant pas réellement intégré dans le
monde @es sédentaires, ils guettent le moindre signe qui leur permet-
trait de se raccrocher & 1l'un ou de g'ingtaller définitivement dans

1tautre milieu.

2 — Sur la privatisation des parcours;
TABIEAU N° 10: AVIS EXPRIMES SUR LA PRIVATISATION DBES PARCOURS.

NOMADES [SEMI-NOMADES | SEDENTATRES |  TOTAL. .

Contre la vente 6 11 51 68
Lés riches seuls -
vont en profiter. 1 / 6 i
Préfére attribution 2 3 15 20
Donner des titres
de propriété 1 1 7 9
Pour 3 3
Lueune idée 1 5 6

TOTATL 1 15 87 113




28,

Notong d'abord gue le nombre d'avis exprimés supérieur au nombre
d'enquetés s'expiique par le fait cue dang la meme réponse il peut ¥
avoir en fait deux avis; par exemple '"contre la vente et pour l'attri-

bution. Nous en avons tenu compte dans le dénpouillement.

Ce qui apparait tout de suite, c'est la faiblesse des réponses
pogsitives : seulement trois sédentaires; les réponses sont ainsi for-

malées @

~ "Clegt mieux que dexproprier les gens",
- "Bonne chose',
- "Clest bon"

— "Bon"

Seule la premiére réponse est significative dans la mesure ou elle
véhicule un certain pynisme.
I1 faut aussi signaler une réponse provenant:d'un engueté sédentarisé
depuis longtemps & Djelfa et que nous n'avons pu classer :

"I'Btat sait mieux g'il faut vendre les terres ",

Ces deux réponses mises 2 part, il apparait de mamiére évidente

que la mzjorité des enguetés est contre la vente et préfére 1'atirihu-
tion. La vente porte un risque; celui d'exclure les pauvres de 1l'appro-
priation des terres : '"seuls les riches acheteront",; et donc d'accentuer
les dégéquilibres sociaux "les pauvres n'auront rien , tout ira aux ri-
ches"; un enqueté affirme meme : " ¢a devient de la colonisation

Ainsi préfére t-on l'attribution (17,7% des avis exprimés); c'est 2 dire
attribuer aux producteurs ce ¢ul renvoie au consensus qui s'est dégagé

en faveur de cette solution dans la question précédente.

Egt-il possible de conclure au vu de ces avis sur cette question de
la propriété. Il nous semble gme non; c'est vr: domaine trop complexe, vé—
hiculant trop d'aspirations parfois contradictoires (on voudrait hien
s'intégrer de maniére durable dans le milieu sédentaire mais sans pour
autant rompre avec ces quelcues hectares complétement dégradés dans la

steppe). Le flou des réponses , leur caractére hésitant (sau? lorgou®il



s'agit de rejeter catégoriquement 1'idée de la vente quicl -
justenent & ce jeu, & la possibilité d'un retour) be porte t—il pas en

définitive la morque de ce qui caractérise la condition de la majorité
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met fin

i) » - . - - -~ - - - -
des enquetés, & savoir la précarité d'une situation que 1'on sait impos-—

sible & maltriser ?

3) Sur les propriétaires sbsent &l itos,

On terminera cette approche des avis exprimés & propos de la pro-

priété par llexamen des différentes positions sur la catégorie des

propriétaires absentdlstes,

TABLEAU N° 11 : AVIS EXPRIMES SUR LES PROPRIETATRES/MODE DE VIE.

ABSENTETSME
‘ SEMI SEDEN- o
INCXJIADES NOMADES | BATRES TOTAL T
, sans
1.Contre ( précision) 4 2 15 21
'S:i 2,Ce.n'est pas bien / / 12 12
&l 3,11 faut travailler 2 g 1 5
= “sa terre
= 4.Lo terre et le chep~| / 3 3 6
% tel & ceux qui les
@ travaillent
SOUS-TOTAL 1 6 i 31 44 148,35 %
= 5.Utilms =domnent du
& travail 2 2 19 21
> 6.C'est Leur affaire / / 7 7
% 7.0nt des reisons pour
2 quitter la terre / / 5 5
g_OUS—-TOI‘AL 2 2 2 29 33 |36,25 %
NON REPONSES / 2 12 14 | 15,40 %
TOTAL 8 11 T2 91 100 %
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En regroupant les réponses 1 & 4 et 5 & T on obtient @

a — d'ine part, ceux qui condament les absentélates : 44 enquétés
formant 48,35% de 1'ensemble,

b - d'autres parts ceux qui les justifient ou les compremnent, 33

avis exprimés soit 36, 25% de 1'ensemble,

A 1'intérieur du groupe opposé aux gbsentéistes on relevera la re—
lative importante de 1'argument que l'on peut qualifier de moral s'" Ce

n'est pas bien'y "il faut travailler sa terre',

Le propriétaire cbsentéiste rompt ume sorte de cantrat qui le lie &
sa terre, Cependant derriére cet élément se profile aussi 1l'argument se—
lon lequel seul le propriétaire est & méme de réellement mettre en va—
leur la terre,

"Personne ne peut travailler la terre comme san propriétaire’,

"La terre doit-"etre travaillée par son propridétaire’,

La condemnation de l'sbsentéidme n' ob€lt clle pas ici & la logique
"traditionnelle" du paysan attaché & sa terre, a sa propriété ? La ques—
tion mérite d?'\étre posée justement pour dépasser la dichotomie facile—
ment établie entre paysen sélentaire rivé & sa propriété, et semi-nomade
n'entretenant qu'un rapport distant, de pure utilité, avec les parcours

et dayas cultivées,

On notera que par rapport & cet argument "moral (réponse32 et 3),le
slogan de la RuA, (4) est essez faible ici (6 avis = 6,5%).

Pour l'autre groupe, l'argument qui domine est 1ié au fait que les
propriétaires sbsentélstes danent du traveil eux chomeurs (bergers, et

agricul teurs, labours,semailles et moissms).

» ~ I - » L3 o
Cing enduetés estiment compréhensible l'absentélsme (qui se confond
ici avec le fait de se sédentariser) au vu des mauveises conditions no—

turelles s



— "T1s ont raison de quitter la terre (sécheresse, vent de sable;;;)",
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— '"Tle ont leurs raisons : pas d'eau, pas de tracteurs et autres

1
moyens''y

— "Ont leurs raisons pour fire la terre 3

ens, nationalisations'ese
9

sécheresse, mangue de mo—

On notera enfin 1la logique individualiste exprimée par le biais du

"olest leur affair e’ Cet argument est aussi important que la reprise du

slogan R.A. (respectivement 7 et 6 voix) et dénote peut-"8tre unc ten—

dance & la banslisation du phénoméne a‘os%'ltéﬁ.sme Alautent plus forte que

1z sentiment qui prévaut est que la terre nourrit plus son homme®, Ce

qui renvoie au probléme de la dégradation de la steppe;

IIT - SUR LES LABOURS EN STRPPE,

Signalons d'abord que la question de la dégradation des terres (et

de ses causes) & déja été zbordée dans le "ropport préliminaire’, Nous

allons maintensnt observer les avis formulés par les enquétés & propos

de la nécessité de ces labours.

AVIS EXPRLMES SUR LES LABOURS EN STEPPE.

TABLEATJ N°© 12
NQIADES | SEMI- |SEDEN- | TOTAL %
NOMADES | TATRES ,
1,La céréaliculture est 5 T 12 24 26,40 %
indispenscble
2.I1 feut toujours J 1 17 18 19,80 %
labourer
3aLa steppe est & voca~
tion agricole / / 19 19 20,85 %
4,I1 Taut labourer sur 3 / 2 5 5,50 %
les bonnes terres
: (+irrigation)
5.Bon lorsqu'il y a de
la pluie J 1 18 19 20,85 %
6.Bon mais il y o des
risqes de dégradation 2 14 6 6,60 %
TOTAL 8 11 e 91 100 ‘,(.';
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Tes trois premiers avis constituent u soutien global des lﬂbours;
Ce groupe de réponses forme (67%) du total ce qui ost importante
L'aspect indispensable de la séréaliculture est surtout affimé. par
les nomades et semi-~nomades cependant que les s gédentaires ingistent
beaucoup plus sur 1z nécessité des labours liée & la vocation agricole
de la s ueppe; Il s'agit apper enment de prétendants 3 e agriculturc en
irrigué tournée vers 1e marché,
La réponse n°3 introduit un premier &lément de discemement, de sélec—
tion : les lébours doivent 'etre effectués sur les bonnes terres ot il

v a possibilité d'irrigation.

Tz question de 1l'eau est soulignée majoritairement par des séden—
taires qui l& relient & la DluVJ_ometrlc.
Enfin seules 6 réponses (66 %) posent de memiére explicite les risques

de dégra‘.fv‘ation;

T1 ressort de ces dmnées que 1z question des 1 zbours est d'abord
1iée & une nécessité (fournir wm appoint en céréales utiles est—il dit
3 1'homme et & 1! am.mcl); elle est ensuitc soumise 3 des contraintes :
bonnes terres, pluvn.ométrie et irrigation; pour enTin été mise en rap—

port avec la dégradation de la steppe ¢
Lebours : 1 nécessité : 67 %
5> contraintes t 26,4 %

3 dégradation 3 6,6 %

1V — LES RAPPORTS AVEC L'EX-~CAPCS HT TA COOPSTEP.

Nous verrons d'abard les avis émis sur le T onctionnemnt de l'ex—
CAPCS, puis sur 15 COOPSTEP, pour d6gager ensuite des éléments de com—

-

paraison sur les deux organ};smcs.
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A - L'ER-CAPCS.

DABLEAD Mo 13 : AVIS SUR LE FONCT IDNNEMENT DE L'EX—CAPCS/HODES DE VIG,

o i [ Toon | 2|
1,Bon = aidait les éleveurs 2 3 35 40 43,9 A
2.ilieux que 1o COQPSTEP 1 1 4 byl P
3,Pas de changements 1 / 3,3 %
A.iloins bonne que la COOPSTEE| 1 2 P 3 3,3%
5; T'z 2idé que les coopéra—
teurs de 12 R.A. / / 1 1 1,1 %
6.TL v avait du piston 2 A 13 19 20,9 %
NON — REPONSES 1 1 19 21 23,1 %
TOTAL 8 11 72 9 100 %

Nous constatons d'abord un taix £8seE &levé de non~-réponses (23,1%)
Qu au fait qu'une partie dus persamnes interrogées camne chefs de mé~-
nage en 1987 ne 1?é’caient pas quelaues années euparavant et n‘_avaient
par conséquent pas de relations avec les organibmes distributeurs d'a—

14iment ation complémentaire.

Ceci dit, 43,9% des wis exprimés sont favorables & l'ancieane CAPCS
qui - dit-on aidait les & eveur .
Tes réponses 4,5 et 6 sont critiques par rapport & ll'ancieme CAPCS,ainsl
25,3% des exnué‘kes ont m jugement aéfavorable & cot orgmisrae; C'est
surtout lfa,ocusa‘bion de favoritisme (Piston) qui est rel ativaaent impor—
tante ¢ 20,9% des avis exprinés.
On remarguera gquc SuT les 17 avis exprimée par les nomados et semi~no-
mades, T points de vue sant favorables 3 1'ancieme CAPCS et 9 lui sont
défavordbles, et wn seul enquété déclare qu'il n'y a pes de changemen‘cs;
Ceci est certainenent du..an fait que 1= coopstep distribue de moins en
moins d'orge aux &l eveurs.
Pour les sédentaires, 39 avis sont Favorables & 1l'ex CAPCS et 14 seule-~
ment sont oriﬁques; Ce rapport me fait que renforcer lfilnpxessiml re—

Tevée pour les nomades et semi~nomade .
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B ~ LA COOPSTEP,

PABLEAT No 14 : AVIS SUR LE FONCTIONNEMENT DE LA COOPSTEP,

SEMI~ SEDEN~ | e
NQUADES | porrme | maTRES TOTAL %
1.Utile 2 2 31 35 38,5 %
2.Mieux que CAPCS 2 2 8 42 13,2 %
3.Pas de changements / / 1 1,1 %
4.La CAPCS était meil-
lewre / / 1 1 151 %
S;Ne fonctionne pag
(manque d'orgeg 2 3 10 15 1645 %
6;Cormptiorl,/ spécula~ !
tion 2 3 5 10 10,1 %
7.Ne connalt pas / 1 16 17 19 %
TOTAL 8 11 72 10 %

38,5% des enqultéds estiment que l= COOPSTEP est ubile, et 15,2 la
jugent plus fonctionmelle que l'ex CAPCS.
Les réponses 5 et 6 nous doment les points de vue critiques par rapport
3 la COOPSTEP qui représentent 26,6 % du total, ce qui est important
mais qui correspond sensiblement au méme-pourcentage d*avis critique vis—

3~vis de 1! ex—-CAPcs;

La réponse (5) axée sur le fait que la COOPSTEP manque d'orge (1645%
des avis) est importante puisque ces organismes étatigues sont jugés par

rapport & deux critéres :

— foumiture dtalimentation corpl ément aires,

~ pr_ets de matériel mécanique (tracteurs).

L'insistance sur le probléme de 1l'alimentation complénentaire dénote
bien sur une inquidtude mais en méme tamnps un début de mise en -question
du “'Ea_le de 1la COOPSTEP nettement perceptible lors des entretients que
nous avons en avec les enquétés au début de l'ammée courante (aprés 1'en—

québe donc). L'orge n'étant pratiquement plus disponible qu'au marché



vV - Perception de l‘avenir;

Nous esgayerons 4o saisir cette perce ption dtabord

proggts

les aquu.els ils se

en revue Les

101ntameo. Voici &' abord

cages
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en pessant

formulés pa:r les enquotden .ainsi que 1les obstac—
reurtrnt , puis les agpiratios ou pro jections I plus

une premiére preoenuamm des besoins et blo—-

qui reviement le plu souvent dans 1es Leponsos.

PROJE'TS

BLOCAGES

— Construire mée maison

— Reconsgtruire sl puits

— Travailler la terre et continuer
3 faire de 1‘é1evage;

-~ Paire de 1t'embouche

— Posséder plus de cheptel et faire

du maqui gnonage

— Planter des arbres

— Avoir un emplol stable

- pag d'argent

3] A

- paos de tracteur

—~ Probléme de 1§£alimezl’ca,tiozs_
conplémenta.ire

— Manque d'argent, P8 dler=

ge ni le caalon

— menque de moyens (La banqus
refuse de lui pretér de

Lt argent)s

- Tl n'y & pas d'offre d! em~—
ploi dms 1o Tégime.

Ces preoocupatlons, on

— du besain d'un habitat en dur ty

1lec voity gravitent autour

+ compris pour Ges nomades) s

- dlune reprise ou dymemisation de 1lactivi té agt‘o—nastorcle,

»

- ottte d,ynznnlam‘tnon est lide
1%can (puits)s
— enfin en milieu sédent *ire,

3 frouver un emploil gteble.

Les blocages

termine 1'a ,cquistion des 'moyens" o_e

pul'hS.. .

sont tout alm-rﬂ.ement 1iés

3 1a résolution du propléme ae

e projet souvent repeté congigte

o manque d'argent qui dé-

3 dire tracteur, camionnette,
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Le niveau des besoins et des blocages montre assez bian 1'état de
paupérisation qui touche la plus gramde partie des enquétée,
I1 faub enfin noter le nombre élevé d'enquéedds qui déclarent ne pas
avoir de projets 30.6-.’entce ewx saat dans ce cas,
En réalité 1'énumération des projets revéle un état des besoins des

enquétés, que nous poumons plus loin approcher de maniére plus orécise
V PERCEPTION DE L 'AVENIR

Voyons d'abord . les réponses & la question sur llavenir de 1l'ex—

ploitation.,

TABLEAU N° {5 : AVIS SUR L'AVENIR DE L 'EXPLOITATION.

| NOUADES Nsﬁggs gﬁg o AL
1-Optimiste 1 / / 1
2-Amélioration / 1 /
3—-¢a marche 1 3 3 7
A-Attend aide de 1'-

Ekat / 2 / 2
5-Dépend de dieu 1 / 4 5
6-Blocage f 1 / 1 2
T-Pessimiste -' / / 2 2
8-le peut rien dire / / 5 5

. 9-Pas de réponse 4 5 57 66
TOT AL 8 11 T2 91

Nous constatons d'abord 1'importance de 1'absence de réponses 2
cette question (point 8 et 9) qui renvoit au fait que pour ces T1 en—

québés (78%) il n'y a tout simplement pas d'exploitation.

On peut classer le reste des enquézbés ayant répondu dens les trois
catégories suivantes:

1~ Plutdt satisfait (avis 1,2,3) (9,9%)

2- Plutot insotisfait(avis 6,7 ) (4,4%)

3<Dans 1'attente d'une aide (avie 4,5) (7,7%)
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Ces donmnées nous permettent d!stablir le tébleau suivant :

PABLIIAU Fo 16 : NIVEAUX. DB SATISFACTION DES EXPLOITANTS.

CATEGORIES Nombre d'avis Pourcentage
_ezprimés &
1-Plutdt setisfait 9 9,9%
2-Dans 1'attentc d'une aide 7 T, 7%
3-Plutot insetisfait 4 T 4.4%
4-Pzg de réponse T1 ' 5%
TOTAL 91 180%

Ce qui frappe “donc, est le taux de hon—répomses que 1'on paut
interpréter soit & partir du fait que pour cetie majorité, il ne peut
y avoir d'avenir pour wme exploitation qui n'existait pas au moment de
l"enqu'_é‘be; soit conme w élément de confirmation de 1l'idée que pour

cette majorité l'avenir est bloqué.

Dens la premiére Hypothése, la notion I'exploitation (&levage G‘i}/ ou
céréalicul ture) n'a de sens que pour 22% des chefs de ménages de la
fraction, '

De toute les maniéres, ces éléments ne font qu'appuyer 1'idée que sans uwe
gérie d'actions energiques, 1'avenir de ces ménages est plus quh?incrartain;
Yoyons comment les enqu?_e'bés se représentent ces actions et quelles aldes
ils attendent de 1'Ebot.
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VI ~ AVENIR EXPRIME POUR LES ENFANTS.

Précisons d'abord gue nous avons regroupé les réponses formulées
par les chefs de ménages nomades et semi-nomades; les réporises étant
sensiblement identiques; de plus ceci nous permet de mieux appréhender

les tendances gui se dessinent,

L'anelyse des bvableaux 18 et 19 (voir pages suivantes ) nous permet
ge

de dégager les points suivants :

NOMADES BT SHII — NCMADES.
1. Pour les gargons

La réponse lg plus significative est formulée par les chefs de mné~
nages qui voudraient que leurs enfants males comtinuent & faire de 1'a~
gro-pastoralisme, La scolarisation n'étant pas mentionnée on peut penser
oue cette catégorie de chefs de ménages la rejeéte. Le cursus pour les en—
Tants males esgt ici évident : gardiemnage, puis bergers et enfin agro-

pasteurs,

T Second lieu, nous noterons les réponses qui consistent a lier a
combiner scolarisation et agro-pastoralisme : soit que 1l'on considére la
période de scolarisation comme intermédiaire; wme sorte de concession
faite & lz modernité, les enfants étant ensuite orienté vers la reprise
de 1'activité du Chef de ménage (21%), soit que l'on effectue une cer-
taine spécislisation des enfanis. L'avis n4 (5,25%) est exprimé par des
chefs de ménages qui entendent orienter umn ou deux gargons Vers 1'école
en espérant une éventuelle réussite dans wn autre secteur que 1 'agro—pas—
toralisme; les sutres enfants aident le chef de ménage puils prennent la

reléve,

La réponse lisnt 1l'avenir des gargons & la scolarisation, saus pPré—
cision est assez importante (21%) maeis floues On peut difficilement croire
que ces chefs de ménages envisagent pour leur enfants males, wm zvenir

complétement coupé de 1'‘agro-pastoralisme.



2. Pour les filles.

2] - \
Les avis sont ici unenimes, car meme si l'on constate que le for-
0 re . 2 A 3
mulation des réponses est varide, le fond est le meme, les filles gar-
» - - & . (<] »
dent d'abord les betes jusgu'd la puberté, ensuite elles font le menage

et gsont wmoriées.

Un seul (semi-nomade résidant prés d'Tl~CGuedid) affirme que "les

petites iront a 1l'école."”

In conclusion, on peut affirmer cue pour les nonades el semi-nomades
1l'avenir des enfants n'est pas 1ié au passage dans l'institution scolaire;
et on le comprend trés bien, puisque ce passage contribue généralement a
détourner les enfants de l'activité de leurs parents.

Iin seécond lieu, nous noterons que ces chefs de ménages nomades et semi-
nomades qui ne constituent que 20% de notre échantillon sont attachés a
leur activité et que leur souhait majoritaire est de voir leurs enfants

le perpétuer;
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TABLZAU 18 : AVENIR EXPRIME POUR LES ENFANTS \ SEXT. PAR LES FTOLADES BT SEMI -~ NOMADES.

G AR C 0O N S F I 1T L E S

AVIS EPRIES TOTAL nxu AVIS TIXPRIES POURCENTAGE
1. Agro-psstoralisme 9 47 ,A0% 1. ierisge 58 %
2. Scolarisation 4 21 % 2. Leison/ménage 15,8 %
3. Scolarisction puis

agro-pastoralisme 21 % 3. Gerder les betes 5,25%

puis mariage.

4. Scolerisation pour 5:25 4, Les petites iront

certains;les subtres 5 1'école 5,25%

agro-pastoralisme.
5. Réussite 5,25% 5. Sens réponse 15, T%

TOTAL DES AVIS 19 100% TOTAL DES AVIS 100%

TEPRTITES
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TABLEAT 19 :

AVENIR EXPRIIF POUR LIS ENE

WTS / SEXE. PAR LES SEDENTAIRES.

G A R C -0 ¥ 3 r I L L &

LVIS EXPRIIES TOT.LL POURCENTAGE AVIS EIPRIGE TOTAL POURCENTAGE
1. Scolerisation 35 49% 1. Scolarisation 26 36,1 %
2. Scolerisetion puis retour

au travail de ls terre i 9,7 % 2. Un peu d'école puis S 12,5 ﬁ

mrison et ménage

3. Scolerisetion et wn métier 7 9,7 % 3. Pas de scolerisation S 12,5 %
4. Réussite " 5 6,9 % 4. Lieriege 8 1151 %
5. Agriculture 3 Ay % 5. Donheur 5 T %
6. Scolarisation mais il n'y 2 2,7 % 6. Scolerisation et un & 2,7 %

a pas d'édcole métier
Te Scolarisation pour cer- 1 1,3 % 7. Scolarisziion mais il n'y 2 2,7 %

toins,terres + cheptel a pas d'école

pour les autres. . B
8. Pes de scolarisation 1 1,3 % 8. I'a pas A'enfants 4 555 %
S. N'a pas d'enfants 4 55 % 9. Pezg de réponses 7 9,7 %
10. Pas de réponses 7 S, 7 % & / /

TOTAL DES AVIS IFKPRILES 72 100 % TOTAL DES AVIS EXPRIES| T2 100 %




EDENTAIRES.

1 — Pour les gargons.

Ie possage & 1'école est exprimé clairement. Si 1llon additionne les avis
n°1,2,3,6 et 7, on remarque que 72,4% d=s chefs de ménages sédenteires sont
d'une menidre ou d'une autre favorable au.fait de scolariser leurs enfants
miles.

o Il reste que les avig sont -assez variés. Nous constaterons 4'sgbord le
méme ncnbre de chefs de ménages qui envistigent aprés un passage a l'école, le
retour & llagriculture, ou 1l'acquisition d'un métier gui constitue donec une

rupture avec l'activité du pére.

Seuls 5,4% des chefs dc ménages refusent de scolariser leurs enfants
mteg (réponses 5 et 8).

Nous noterong enfin que; & 1l'ingtar des nomades et senl nomades, 1'idée
d'affecter quelques ghrgons & 1l'école et d'autres a l'agriculture et ici aus-

si mentiommée quoique de mAnidre trés marginale (1 seul evis).
2 _ Pour les filles.

Le principc de lerscolarisation des filles est plus établi en milieu
gddentaire (46 % des filles sont scoléirisées au moment de 1'enquéte), 36%
des chefs de mémpges y sont favorable. Per contre on remargue que seuls 12,5%

sont contre la scolarisation des filles.

Nous remarquerons que ce rapport positif & le scolarisation ne laisse
sU % 9%
aucun doute‘frce que sere la condtion post-scolaire (c'est & dire générale-

ment sprés 15 - 16 ans), la muison et le mariage.

Seuls deux chefs de ménage souheitent un evenir professionnel & leurs

filles, encors s*agit-il de deux O. Beidn installés & Djelfa apres 1962.



VII -~ 3,'AIDE D& L'ETAT

I1 est évident que chaque enquété émmérant plusieurs

et > aew, cAaE At ; . A ~ e G oy LA e
avin Jumocotie aildl, le nombre do reponseg scera largement superieur

au nombre d'enquétés.

TAPLIAD To || ¢ ATTENTES CONCEENANT I'ATDE DE I 'ELAT.

TR

SEDIRT-

l NOMADES | SHII-~ TO0T AL
Y NOQMADES TATRES
1,Alinentation ea eau 4 6 42 52
2,Fournir slimentation
complémentaire 4 9 26 42
3. Powrnir moyens mécani sés 1 3 18 22
4.Creuser des puits 2 2 10 14
5.Fournir des produits vété-
néraires 2 / 10 12
6.Donner des crédite 1 / 7 8
7;F0U111ir du traval / / 4 4
8,Construire des maisons / / 3 3
9.Construire des écoles / / 3 3
10.Aider & construire des
&curies 1 / 2 3
11, Pournir &lectricité / / 2 2
12,Créer des coopératives / / 2 2
13, Fournir des graimes / / 2 2
14, Lutter contre 1a corruption / / 1 1
15;Donner des titres de pro-—-
priété 1 / 1
16,Construire des centres de
santé / / 1 1
17;D01117.er du cheptel aur
puUWTes / 1 / 1
18.1izes en défens 1 / / 1
19.Reboisenant’ / b 1 1
20,Attribuer des terres / / 1 1
21.Contrcker les labours / / 1 1
22,Faire baisser le prix de
ltorge / / 1 1
23,Conmnaltre les vrad a ro-
nasteurs / 1 / 1
TOTAL 17 22 140 179




Hous pouvons sppréhender cette demande globale d'zide & »arvir de

—~ leg dem=zndes les plus importantes

— Jes demmdes groupées par types

1 — Les denandes les plus iwmportantes,

1. Lies Degoing @ eau .

Clest le point le plus importamt : 66 mentions, soit : 36,87% de

1lennorble dez danandes,

“limen’sation canpl éhent - iTo.
A2 mentions soit 23,48 %

T3 Llzide en moysns mécanisés,

I s'agit surtout de trecteurs et de canionncites.

22 menti ons soit : 12,29 %

1 4 Produits vétérinair es.

On remzriyue tout de suite que les demandes les plus significatives
se rypportent & une ~dde en direction de 1'emélioration des conditions

e la prod uction. Ceci constitue en fait ls premier type de demmde.

On distinguera donc 4 types ¢

i — Dem'mdes visant 1l'améliorotion de la production

b — Demmdes & caractére sociale

]
1

Demmde de lutte comtre 1a dégradation de 1'envirom enent.

A C— .
a4 = Diver:s.

il



Ce qui nous pemet d'élaborer le tableau suivant :

TABLEAU Ne 18 : TYPES DE DEMANDES FORMULEES FN DIRECTION DE L 'EDAT,

TYPE DE DEMANDES N&ﬁ%ﬁ POUR CEVTAGE
4 - Production 156 87,2%
B - Socis=l 14 T,8%
C = Bnvironnement 3 197%
Do~ Divers 6 3,3%
TOTAL, 179 100%

Le trait peut “éfre le plus marquant qui se dégage de ces chiffres
est la compléte disproportion entre l'objet de la demande qui vise de
meniére majoritaire wne aide de 1'Etat & 1l'amélioration des cmditions
de 1la production agro-pastorale d'un Cotéy et de l'autre, la sauvegarde
du milieu national,

156 foi# , les enquétdés ont formulé des demandes portant sur 1llali-
mentation en eau, 1'alimentation complémentaires, les moyens mecanisés,
les crédits, les produits vétérinaires... et 3 fois seulement pour de—
mender des mises en défens, un reboisement, le contrdle des labours.

Ces problémes st pourtmt comus des enquétés de m"eme que sont rela-
tivement bien identifiés les mécanismes de la désertification et de la

dégradation; et pourtmt, au moment de formuler une demande & 1l'Etat,de
Ll'orienter vers ce qui lewr parait le plus utile, tous ces aspects dra=-
matiques 1ids & 1'enviromement (qui pourtant jouent un Pole important
dans 1la destructuration de leurs activités "traditiommnelles) sont passés
sous s ilence ou du moins remises' au rang de préeecupations:plus que

secondaires, marginales,

Ceci est 1apremiére déduction, la seconde étant liée a l'aspect
minoritcire des demend es axées sur l'emélioration des caditions so-

ciales (habitat, smté, emloi, scolarisations.. )



Fn orientant ainsi 1'Etat vers le secteur économique de la produc—
tion, les enquétés ne fant-ils pas guense situer dens 1'¥axe jugé le plus
important pour assurer le développement régional ? enuquoi il ne feraient
(consciemment?) qulaller dems le sens de ce qu'ils estiment “Stre la
priorité des priortiés pour 1?Etat; Ou alors refusant 1'exode rural et
leur insertion dans d'autres systémes d'activités, invitent — ils 1'Etat

& les aider & rester dans leur milieu, dans lew espace, pour reproduire

leurs activités "traditiommelles” en les modernisant?
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